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Urkiye gazete ‘yazarligi'ni
Ttamrnlama konusunda derin bir

celiski yasiyor. Bir yandan 1930’lat,
40’lar hatta 1950 ve 60’lar anilarak, o
siralarda gazetelerde yazan edip ve
muharrirler 6zlemle yad ediliyor, 6te
yandan gazetelerde ‘yazi’ olarak yayimlanan metinler
belli bir onyarg: ile degerlendirilerek elestiriliyor.
Cetin Altan’in bir siire 6nce Sabah’ta yazdigi ve
‘mastiirbasyonu’ soz konusu ettigi yazisi bu hisma
ugrayanlar arasinda.

Serif Mardin, Turkiye gibi toplumliardaki
gazetelerin ve gazete yaziciliginin islevini bir tarihgi ve
siyasal tarihgi olan Poggi’‘den kalkarak saptamistir.
Poggi’ye gore kimi toplumlardaki dénlisiim dogrudan
bir sinif hareketiyle ya da kalkismasiyla
gergeklesmeyebilir. Aydinlarin dnciiliigiinde baglatilan
bir bilinglendirme streci de bu olusumu hazirlayabilir.
Bu durumda gazetelerin ve gazeteciligin de
vazgegilmez bir islevi olacaktir. Mardin, bu

‘Bazyr’ gazete yazilan

dustinceden yola ¢ikar ve Tanzimat kusagini
animsatarak Tirkiye’de yasanan yenilesme hareketinin
bu tiirden bir nitelige sahip oldugunu saptar.

Bu siireg, bana kalirsa, Cumhuriyet déneminde
gliclenerek devam etmistir. Cumhuriyet’in
‘islevci-yararcl’ ve pozitivist mantigi aydini da
toplumcu-islevsel aydin olarak belirlemistir. Kim
olursa olsun, bir gazetede yazanin yaptidi sey, bir
dogruyu isaret etmek, toplumsal bir gérevin geregini
yerine getirmektir. Toplumun farkhliklarin etrafinda
degil temel ilke ve dogrularin etrafinda
bicimlenmesini saglamaktir. Bireyligin bunun
neresinde oldugu ise ciddi bir sorundur. Nitekim, belki
biraz da bu ylzden olacak, Tirkiye’de, edebiyat
diinyasindaki ‘aykirilik” atilimlari bile belli bir
noktadan daha ileriye gétiiriilemeyerek bir stire sonra
kendi Ustlerine kapanmaya baslamiglardir.

Son donemde ise basin diinyasi daha da garip bir
olusuma taniklik etmektedir. Biitiin gazeteler isin
toplumsal-islevsel (yararci) yanini hi¢ dikkate

‘almayan, yalnizca guindelik yasamlarini aktarmakla

yetinen bir dizi yazarin tahakkimu altindadir. Bunun,
moderniteyle (belki postmoderniteyle) birlikte ortaya

ctkan yeni bir bireylesme donemi oldugundan soz
edilebilir. Ne var ki, sorun giinliik yasamin
aktariimasi degil, onun dolayimi ve baglamidir. Eger
gunliik yasam, bir metafizigin diginda basit bir
magazin duygusu ve duygusalligiyla dile getiriliyorsa
ve popller kiltir pazarindan bir pay kapma amacini
tastyorsa anlamsizdir. Onun disinda kalan bir bireylik
yansimasi ise Tirkiye’nin, yalniz gazete yazarligi
duizeyinde degil, edebiyat diizeyinde de, biling
diizeyinde de eksikligini en cok duydugu seydir.

Yazi, sonug itibariyle bir ifsaattir, bir itiraftir ve bir
teshirdir. Bir anlamda mahremiyetin disa vurumudur.
Bu ydniiyle de kitle mantigina dayali ve ic
dayanismayla térel ahlaka sirtini yasiamis
toplumlarda, yazi, kétucillugin ve kopusun
baslangicidir. Benin kendisi olarak tezahiir ettigi
boyuttur ve sahibine bile yabancidir. Dolayisiyla da
rahatsiz edicidir. Guinki ylizlesmeye bir cagri, ciinki
riyakar bir unutusa tepkidir. Cetin Altan‘in
‘mastiirbasyon’ yazisi tepki topluyorsa, bu, yazarlara,
yazilarinda sadece kendilerinden s6z etmelerine
karsin kendilerine ve insana ait hicbir sey
soylemediklerini hatirlatmasindandir.



