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Iyasal yagarnin
yalmzca bir “pratik’
oldugunu diginenler

elbette yaniliyorlar; ¢iinki,
siyasal yasamn bir
kiltirdir. Bu kiltir
oncelikle bir gelenekten
tirer, ama en az onun kadar énemli olan, bu
gelenegin kisisel diizeyde ve bilingte
o6zumsenmesindeki gerekliliktir.

Turkiye’nin en buyuk talihsizligi siyasal
yasaminin da siyasetgilerinin de bu 6zelliklerden
yoksunlugudur.

Yalnizca ilkel bir popilizme, halk
dalkavukluguna indirgenmis bir siyasal yasamin bu
buyik “aybinin’, timiyle, Tirkiye saginin
zavalliligindan kaynaklandig séylenmelidir.
Tarkiye'de sag, birakiniz yuzlerce yillik bir felsefi
birikime dayali liberalist ve hatta ayni mantiga
sahip muhafazakar bir yaklasimi, dilinden
digirmedigi "ata - baba’ edebiyatinin gergeginden
bile habersizdir. Seckincilikle, " reel” bir birikimle
de higbir ilgisi olmayan bu sag, giiniini, kendisini
ilkel, siradan bir soylemin igine hapsederek
gecirmekte, onun ilkel duygulari kabartip harekete
gecirmesini " firsat’ bilmektedir.

Yakin tarihin en ilging olusumlarindan birisi
olarak anilacak Ciller "gercegi’, 6rnegin, timdayle
bu yapinin igine oturmustur. Tirkiye’nin bir
yanilsama (illizyon) paranoyasina siriklenisi ve
gercekdisinin siirekli olarak gergek yerine ikame
ediligi, toplumun ve insan tekinin kendisiyle
kurdudu iliskinin parcalanisi bu yetersizligin
iktidar olmasinin sonucudur.

Bu turden siyasetcilerin ilk ve son dayanad
devlet ve onun kendisinde sakladigi gizli giglerdir.
Oylelikle hem bir dokunulmazlik zirhina
blrinilecek hem de devletin giicliyle kisisel glg
ozdeglestirilecektir. Toplum, bu amagla, sirekli
olarak, devlete karsi "tedip’ edilecek, daima
korkutulacaktir. Ornegin son zamanlarda giindeme
getirilen iskence, demokratiklesme tiriinden
acgthimlar boylesi bir mantikla kurulmustur.
Toplum, magdurken, misebbip olarak gosterilmis,
devlet bir kez daha aklanmistir.

Turkiye’deki siyasal yasamin bu niteliginin
algilanmasini 6nlemenin ikinci bir yolu da yapay
kutuplagsmalarin yaratilmasi ve gerilimlerden
medet umulmasidir. Dikkat edenler, gindeme hangi
konu gelirse gelsin bunun bir ¢atismanin nedeni
oldugunu géreceklerdir. Dogaldir; glinkii, yerlesik
ilkellik icguduleri, hicbir distinsel Gretime
dayanmadan ancak o yoldan harekete gegirilebilir
ve “esip girleme’ ancak o yoldan bir siyaset
Uretme ve yapma yontemi olarak sunulabilir.
Ornegin, igi§leri Bakani’nin herhalde tarihsel ayibi
olarak anilacak beyani, * Ermeni do6li’
yakistirmasi boyledir. *0’ kisi Ermeni olsa ne
olur? Bunu soyleyen Tirk olsa ne ifade eder?

Bu tekdlze, bu siradan, bu ilkel mantik,
sonunda, tekcil, ¢cogulculugu bilmeyen, diinyaya
kapali bir siyaseti tlkenin yazgisi haline
getirmigtir. Oyle oldudu igindir ki Tiirkiye higbir
anlami olmayacak bigimde “% 99’u Misliman
toplum” diye sunulmusg ve bu, bir 6viinme nedeni
olmugtur. Olsa ne olur sorusu yararsizdir. Ginku
amac cogunlugun ve dylelikle de tekilciligin altini
clzmektir.

Son derecede trajik bir gelismedir bu. Bu
Ulkede yasayan farkl dinlerden yurttaglar da
vardir. Bu glnler Hiristiyanlarin bayramidir, gok
yakinda Musevilerin “hamursuz’ glnleri gelecektir.
2imdi, " Islami’ yagama hakkini savunanlar,
ornegin bu bayramlar kutlayacak midir? Ornegin,
caligma saatlerini iftara gére diizenleyenler
benzeri bir hakka bu insanlarin da sahip olmasi
gerektigini animsayacak midir? Ornegin onlara
kargyi laisist bir pozisyonu savunanlar ve dinyada
gorllmedigi zere, bir konseri, "laikligin’
Gosterqges| sayip izleyenlere devlet adina’ tegekkir
edenler kendi demokrathiklarinin geregi olarak
ayni yeyin bu insanlar igin gegerli oldugunu
savunacaklar midir?

Hayir! Clunkl, yineleyelim: Tlrkiye'de
Wyaset coguniuga bakilarak yapiliyor. Korkung
olan, bilinmeyenlikle, otoriter glg tutkusuyla,
deviet yurgusuyla, irk sbylemiyle geligen

demokrathGin’ tiranhiga giden yolun i1k
basamal olduGudur,




