Ideoloji krizi ve kendiligindenlik

HASAN BULENT KAHRAMAN

iyasal partilerin ve adaylarin
s yaptiklari propagandalarin ortak
paydasi insana Althusser’in
‘kendiliginden’lik kavramini animsatiyor.

acabilmek icin bilim adamlarini ve

diistincesini konu edinir. Ona gdre, her bilim adaminda

gizli, uyuyan bir felsefeci vardir. Her bilim adami bir
ideloji ya da bilimsel felsefe ile yukliidiir. Ne var ki
bunun farkinda degildir. Bu, ‘bilim adamlarinin
kendiliginden felsefesi’ni meydana getirir.
Kendiligindenlik kavramini daha sonra cesitli
disindrler cesitli alanlara uygulamiglar ve
gelistirmislerdir. Her donemde, belli bir alanda
tretimde bulunan kisinin belli bir diisiince
sistematigini farkinda olmadan igsellestirdigi
genellikle kabul edilen bir goris haline gelmistir.
Burada ilging olan nokta sudur: Althusser,
‘kendiliginden felsefe’ kavramiyla ideoloji kavramini
birbirinden ayirir. Kendiligindenligi daha ziyade

Althusser, bu tanimi yerlestirebilmek ve

felsefe-bilim etkilesmesi baglaminda kullanir. Ideoloji
de, benzeri bir etkinligi stirdirse bile, apayri bir
kategori olarak varhgini korur.

Secim propagandalarinin sistematigini bir Althusser

kavramiyla a¢iklamaya calismak belki biraz
zorlamadir. Fakat, timiiyle de yanlis olmasa gerektir.
Ciinkd, dikkat edilirse tim bir propaganda siireci iki

kavramin Ustiine oturmustur: ‘degisim’ ve ‘demokrasi’.

Bu, iki nedenden 6tiri 6nemlidir.

IIki, siyasal partiler ve adaylar her iki kavrami da
ideolojilerinden bagimsiz olarak benimsemektedirler.
Bir anlamda, ideolojik yelpazedeki konumu ne olursa
olsun, siyasal parti ve aday degisim kavraminin
onemini ve zorunlulugunu vurgulamaktadir. Ne
degisimin dogrultusu hakkinda bir sey séylemektedir
ne de ‘tutuculugun’ gereksinimine isaret etmektedir.
Oysa, ayni partinin ve adayin belli bir dl¢tide
degismeme yanlisi oldugunu sdylemek, onun varolug
nedenini ifade etmektir. Bu anlamda degisim kavrami
icsellestirilmis bir gereksinime ve ‘durum’a karsilik
gelmektedir. Ideolojiden tamamen bagimsizlasmistir
ve siyasetin ideolojisizlestirilmesi, merkezilesmesi ve

birdrneklesmesi icin kullanilan bir olgu konumundadir.

Siyaset bilingle dedil icglidiiyte iiretilmektedir.

Ikincisi, biitiin bunlar aynen demokrasi icin de
gecerlidir. Demokrasi de siyasal bir siire¢ ve edim
olmaktan tiimiiyle ¢ikarilmistir. Isin daha da vahim
yani ise siyasal olmaktan uzaklastirilmis bir
demokrasi anlayisinin da gene siyasetin
siyasetsizlesmesi icin en giiclii arag olarak
kullaniimasidir. Glinkii, demokrasinin nasil, hangi
yollardan, hangi anlamda, icerik ve yapida
tanimlandigi siyasetin kendisini dogrudan belirleyen
en onemli dgedir. Demokrasinin tercih edilen
bicimleri, ona erisim yollari siyasetin, 6zellikle de ge¢
yirminci yiizyilda, varolus nedeni konumundadir.
Oysa, bu asama simdi, ozellikle ‘reklam’ mantigi
icinde bitiintiyle yok sayiimaktadir.

Bu cerceve Turkiye siyasetindeki ideoloji krizinin
bir dagvurumudur. Bir gergek bilinmekte fakat onun
nasil siyasallastirilacagi soylenememektedir.
Degisimden ve demokrasiden s6z etmek higbir seyden
s0z etmemektir. Bu, temsil ve mesruiyet gibi siyaset
krizlerinin, deginilen ideolojiden kopukluk krizinin
yani sira ikincil krizler oldugunu varsaymak igin
yeterli ve gerekli bir kosuldur.



