CHP ve gelecek
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ir daha uzunca
B bir stire
deginmeyecegi

miz CHP konusunu
neyle bitirecegimiz
belli: Baykal ba§ar|sm|n anlami!

Once bir seyi saptayalim: Baykal yeni bir
sey soyledigi, degistigi igin filan kazanmadi
kurultayr. 1998’de onu 850 oyla segen parti
bizzat onun bagkasina verdigi emaneti alip
kendisine iade etti. Mesele budur! Onun
diginda kurultay stirecinde ne ciddi bir goriig
ayrih§ ortaya ¢ikmistir ne de bir ideolojik
arayls. Nitekim, Giineg, konugmasinda bunu
vurguluyor ve tek sorunun yonetim oldugunu
belirtiyordu. Bu dogru bir saptama. Ginkii,
bu sadece son kurultayin sorunu degildi.
CHP belki uzun yillardir sahis eksenli
hizipler arasi gekismenin gergek kurbanidir
ve bu gergekten sadece kisiler ekseninde
suirdiriilen bir zitlagmadir. Glink, onun
otesinde insanlar, hizipleri birbirinden
ayiran higbir 6nemli, Ustlinde durulmasi
gereken kimlik dzelligi yoktur. O zaman
birbirine cok benzeyen adaylarin arasinda:
hizbini yirmi bes yildir ayakta tutan
Baykal’in segilmesi son derecede dogaldir.

CHP’nin gelecegini bu husus tayin edecek.
Aslinda bu olgunun yeterince anlagiimasi ve
sindirilmesi o partide yer alan herkesin
zihninin arkasindaki ana istektir. Nitekim,
Baykal bunu 1998 kurultayinda da
saptamisti. O kurultayda tek aday olarak
genel baskanliga segilirken Baykal kendi
istedigi parti meclisini de olusturmaya
gayret etmisti. Kendisinin siyasete atildigi ve
CHP’nin yeniden ortaya ¢iktigi 1970
stirecinden bu yana devam eden, Baykal’in
yeterince kullandidi bir arag gene onun eliyle
yok edilecekti. CHP yillardir genel bagkan -
parti meclisi kopuklugunun yarattigi
iletisimsizlik icinde boguimaktayd. Ilk kez
1998’de bu asilmak ve genel baskanin parti
meclisine donllmek isteniyordu. Sonuca
nispeten ulasiimisti ki, araya beklenmeyen
yenilgi, istifa girdi. Simdi, delenler olsa da
agirhikli olarak Baykal’in tercihlerinden
olusan bir parti meclisi CHP’yi gergek
konumuna yerlestirecektir.

Asil tartigma ondan sonra baslayacaktir.
Cuinki, o konumun niteligi belli.
Pragmatizmi gozeten, ideolojik arayislara,
dontistimlere kapali, solu partinin gelenek
¢izgisinin digina tagimayi yasaklayan bir
anlayis.. CHP’nin yakin tarihi buradadir;
yakin gelecegi de burada belirlenecektir.
CHP son se¢imi, Baykal’in iddia ettigi gibi
Apo’nun yakalanmasi nedeniyle yitirmedi.
CHP kendini yitirdigi icin secimleri de
yitirdi. Tersini diislinmek giiliinecek bir
seydir. Kaldi ki, orada bile Ustlinde
durulmasi gereken bir nokta var: Apo stireci
Turkiye’deki milliyetciligi harekete gegiren
en 6nemli amildir. Baykal da onu
engellemeye kalkmamis, tersine onun
ylkselttigi duyarliligr CHP’yi 1998'de
milliyetgi-Kemalist bir gizgiye tagiyarak
kullanmalk istemisti. Zaten, \CHP her seyi
toplumsal gelismeleri, dontigtimleri
izleyemedigi, benimseyemedigi igin yitirdi’
s6zl bu olguyu da kapsadigi igin dogrudur.
Yakin gelecekte nelerin olacagini gormek
igin de, sirf bu nedenle, kdhin olmaya gerek
yok. Klasik Kemalist ¢izgi ve giinliik
pragmatik soylem CHP'yi kendi digina
¢lkarmaya yetmez!

Simdi bir beklenti var: Partideki ve
buttniyle diglanmig sol niive ne yapacak?
Bu soru CHP igin degil, Tlirkiye igin
dnemlidir. Soldan kopmug bir CHP’de
sinirlari zorlamak kolay degil artik. Hele
parti yirmi beg yilhk bir hizbin hirsina tutsak
diigmuigken. Ama digarida bir olusum da her
yontyle imkénsiz denecek kadar zor.

CHP kimligini yitirince o degil asil
Tirkiye ve reel sol yitiriyor iste bu demek!




