HASAN BULENT KAHRAMAN

on zamanlarda, hiikiimet arayis
s olarak goriinen hareketin asil
anlami siyasetteki merkezi

toparlamaktir. Bu arayisin en carpici
ornegi ANAP’la DSP arasinda gelisen
yakinlasmadir. Bu olusum Tiirkiye’deki
siyasal ortamin derlenip toparlanmasi yoniinden
dnemlidir. Bu yeni etkilesim iki noktadan ele alinabilir.

Oncelikle, Tiirkiye’deki siyasal merkez kavraminin
1990’larda tam bir bulaniklik yasadigini vurgulamak
gerekir. Oysa, 1982 Anayasasi’nin agirlik merkezini
bu anlayis olusturmustur. Nitekim, dénemin bagbakani
Turgut Ozal, kazandi§l 1983 ve 1987 secimlerinden
sonra siyasetteki parcalanmanin giderek
zayiflayacagini diisiinmii ve sonunda ortada iki buguk
parti kalacadini iddia etmistir. Ne var ki, aradan
gecen zamanda ozellikle merkez sagin kendi i¢
ayrigmasi bu kehaneti yalanlamistir. Bugiin siyaset
hicbir ideolojik gerilime dayanmayan bir daginiklikla
karsi kargiyadir.

Siyasetteki yeni merkez

ikincisi, Tiirkiye’deki merkez solun durumudur.
Turkiye’de ‘reel” bir sosyal demokratik olusumun
mevcut olmadigi artik tartisilmalidir. Soldaki iki
parti, DSP ve CHP benzeri goriisleri savunan, hatta
merkez sagla benzer gorisleri paylasan partilerdir.
Ikincisi, DSP, aradan gegen zamanda kendisini
biisbittin bir merkez tutuculuguna cekmistir. Bugtin
gerek taban olarak bakildiginda gerekse séylem
olarak incelendiginde bu partinin, yarattigi izlenim ve
yanilsama disinda, solla ne ilgisi bulundugunu sormak
ve diisiinmek gerekir. Bununla birlikte 1995 se¢im
sonuglarinin ayrintili incelemesinin de ortaya koydugu
tizere ‘sol’ tabani, oldugu kadariyla, artik bu parti
tutmaktadir. Sorun o tabanin, davranis ve
beklentilerinin sol olup olmadigina karar vermektir.
CHP ise bisbuttin ciddilesen bir belirsizlik icinde
kendisini ve soylemini eritmektedir.

Bu durumda DSP’yle ANAP arasindaki etkilesim
ve secim yasalarindaki kisitlamayi agacak bir formiille
gerceklestirilebilecek bir siyasal ishirligi her seyden
once ideolojik kavramlarda ortaya ¢ikmig olan
kaymalari yerli yerine oturtabilecektir. Bu, merkez
sagla sol arasindaki bir iletisim olarak da

algilanabilir. kincisi, bu tiirden bir etkilesimin
yaratacag ‘sinerji’ blokun disinda kalan partilerin
kendilerini gerek ideolojik olarak gerekse siyasal
programatik olarak netlestirmelerine yol acacaktir.
Sadece belli temel soylem dogrulari etrafinda
birlesmis fakat belirsiz nedenlerden otiirii ayri ayri
duran partiler bu daginikliktan kendilerini bu yoldan
kurtarabilirler.

Secimlere doniik bir beklenti icinde olmak kolay
degildir. Fakat, Tiirkiye’de ANAP’la DSP arasindaki
ciddi bir etkilesim ve iletisimin dogdugu bellidir. Bu,
eder 28 Subat’tan bu yana gegen siire¢ animsanacak
olursa ve varilan nokta iyi degerlendirilirse Gnemlidir.
Turkiye, su ya da bu yonlendirmenin etkisiyle yeni bir
yapilanma siirecine girmistir. Her ‘katalizor’ etkili
benzeri olusum demokrasinin kimi ilkelerini budar.
RP-FP cizgisinde yasananlar bu gercegin
guiniimiizdeki gériintiisidir. Ayrica, giiglii bir merkez
aslinda tahakkiime dayali bir olusum anlamina da
gelir. O yoniiyle de kendi digindaki radikal olusumlari
hizlandirabilir. Ne var ki, bu kaygi, demokratik boyutu
ihmal edilmemis giiclii bir ‘pratik’ merkeze duyulan
gereksinimi ortadan kaldirmamalidir.



