HASAN BULENT KAHRAMAN

giini de belirttigim gibi, ondan daha
gok sosyoekonomik yapiya doniik bir
talepten de kaynaklaniyor. Soyle...
Rasyonalite -akilcilik- denilen sey burjuva-
zinin diinya gortisudir. Ayni sekilde ekonomik
liberalizmle burjuvazinin tarihsel gelisimi arasinda siki bir
iliski mevcuttur. Biitiin bunlarin altinda da burjuvazinin
ekonomik bir gii¢ haline geldikten sonra siyasal iktidar e-
le gecirme cabasi yatar. Giiglenen burjuvazi kilisenin ve
onunla beraber hareket eden kralligin elinde tuttugu
siyasal erki ele gecirmeye ugrasir. Burjuva devrimlerini,
onlarin en bilyiigii olan laikligi bu stireg hazirlamigtir ve
burjuvazi bu asamalardan gecerek, kapitalizmle
eklemlenerek bugiine erismistir. Kapitalizmle de akilci
yonetim arasinda su gecirmez bir iligki sdz konusudut.
Tirkiye bu asamaya farkli bir yol yiiriiyerek geliyor. Ki-
lise-krallik iligkisini ve onlarin siyasal konumunu Tiirki-
ye'de devlet temsil eder. O devlet, belki de kendi pahasina
burjuvazinin giiglenmesine olanak saglamistir. Ortaya ¢I-

G tinkii bu kriz ekonomik degil, pazartesi

Kriz surecek

kan bu sinifin kendi denetimi altinda kalmasi igin de top-
lumun ‘imtiyazsiz, sinifsiz, kaynagmis bir kitle’ oldugunu
iddia etmistir. Toplumun en fazlasindan mesleki bazi fark-
lihiklarla bicimlendigini savunmustur. Ama olanlar olmus,
burjuvazi kendi 6zerkligine adim adim yaklasmistir. Bu da
burjuvazinin devletle giristigi erk miicadelesine baglidir.
Tiirkiye’de devleti eline gegiren kesim, asiri merkeziles-
mis bir ekonomiyi ve blirokrasiyi kullanarak kendisini
daha da giigledirmekten kaginmaz. Son olaylarla biisbii-
tiin ortaya ¢ikan banka-siyaset iliskisi budur. Bu iligki,
daha cok tasra burjuvazisinin, kiigiik ve orta élcekli burju-
vazinin lehine islemektedir. (Bu kesimi siyasette DY P-
MHP-FP temsil eder.) Ama 6zellikle 1980 sonrasinda
giiclenmeye baglayan ve neredeyse spekiilatif hareketlerle
zengin olan bir kesim de bu iligkiyi sonuna kadar kullan-
mustir. (O iliskinin de siyasetteki temsilcisi de ANAP tir.)
Simdiyse, isler nihayet gelip bir noktada tikanmisa
benziyor. Kriz de o noktada patliyor ve bir tiirli
sonduriilemiyor. Bunu dogal kargilamak gerekir. Tiirk
burjuvazisinin biyiik bir bolimu uluslararasi rekabete
kendisini agmis, uluslararasi sermayeyle yakin bir iligkiye
girmistir. Aldigi biiyiik riskleri agabilmesinin tek yolu
akilci yonetimi sonuna kadar kullanmaktadir. O arada

diinyadaki gidisin dogrultusunu yakindan izlemekte,
mesela kiiresellesme denilen seyin, AB gibi asamalarina
kayitsiz kalmanin ve iceddniik bir siyaset izlemenin hangi
bedelleri ddetecedini sezinlemektedir. Ote yandan, kendi
devletle yozlagmig (corruption) iligkiler iginde bulunan ve
spekdilatif deger elde eden kesimlere déniik kaynak
aktarimindan ciddi bicimde rahatsizlik duymaktadir.
Dolayisiyla da bugiin kemige dayanmig bicak mantigiyla
hareket ederek hiikiimete ve onun gelisigiizel programina
direnmektedir. Piyasalardaki asil rahatsizlik budur. Bu bir
gliven bunalimidir ve dyle siradan bir giivensizlik degildir.
Buiyiik burjuvazi, koklii bir dontisimii istemektedir.

Cagdas kapitalizmin ‘olmazsa olmaz’ kosullari bu .
dontigiimiin igindedir. O doniisiim, seffaflik, hesap verme
(accountability), akilci yonetim, cogulculuk, tam
anlamiyla diisiince 6zgiirligii gibi toplumsal-siyasal
hususlari da icermektedir. Aranan sey budur. Bu yolda
adimlar atiimadikga, cagdas kapitalizmin gerekleri yerine
getirilmedikge ve burjuvazi o anlamda kendisini
giivenceye almadikga piyasalar giiven tazelemeyecek,
cokuintii stirecektir. Giinki, Tiirkiye siyasetin krizinden
yavag yavas krizin siyasetine dogru yiiriiyor.

Onun ne oldugunu cumaya yazacagim.



