HASAN BULENT KAHRAMAN

azi kentler insani kovalar. Gidip
B gelinmese, kurulan stirekli bir iligki

olmasa da o kent insanda yasar.
Bunlar imgeleri olan kentlerdir ya da
imgelerin kentleridir. Roma onlardan birisi.
Her imge gibi de bir mitolojiyle
bitiinlesmistir. Gerceginden uzaklasmistir.

Roma’ya geldiginde insanin bunca sasirmasi ondandir.
Tek, sasmaz, dosdogru bir Roma yok ciink. Tersine, bir
celiskiler kenti burasi. Belki lezzetini ve yoruculugunu
da orada aramak. Fakat kendisini en cok gdsteren celis-
ki bu sehrin kapalilikla aciklik arasina sikismighigindan
kaynaklaniyor: Aksam yemeklerinin on bugukta bagladi-
@1 bu sehirde, birkag saat sonra sokaklarin timden bo-
salmasi sasirtici. Yar ¢iplakliklarini belli bir gururla do-
lastiran giizel kadinlarin cinselliklerini sakladiklarini
gormek, Katolik disiplini icinde yasadiklarini disiinmek
sasirtici. Yapay inceliklerini ‘napolitenlerle’ besleyen er-
keklerin trafik vahsetine tanik olmak sasirtici. Vitrinleri
dolduran onca gorkem ve albeniye karsi sokaktaki ada-
min siradanlik hirpaniligini gormek sasirtict...

ROMA/NTIKA

Belki bu nedenledir bu tlkenin tasarimda bunca ileri-
ye gitmesi. Tasarimin ayrintidan biitline her asamada bir
kurmaca, dolayisiyla bir aldatmaca, hic dedilse bir hedef
sasirtmaca oldugunu distinmek gerekir. O nedenle, tasa-
rimin ayrintidaki 6zeninin Roma’nin telas ihmalinde, ya-
sanmas! bir yana, hatirlanmamasi da sasirtici.

Insan bu unutkanligin nereden kaynaklandigini
dustinmeden duramiyor. Ya da, tersinden bakip bu
unutkanligin neleri sildigini bulmaya calismaktan
kendisini alamiyor. Cevabi fazla uzakta degil. Roma’da
kisa da olsa bir stire kalan hig kimse bu kentteki tarih
yikiintin hem maddi, hem manevi baskisi altinda

ezilmekten kendisini kurtaramamistir. Tarih, tstelik, belli

bir mesafede degil bu insanlara. Sehrin hicbir pargasi,
Ustiine kuruldugu tarihin basincini agip kendisi olamiyor.
Bu, neredeyse olanaksiz. Giinkii, bu tarih kendisini
daima bir gorkemle tescil etmistir. Yalniz karanhk bir
gecmisin kan kokan kabusuyla 6zdes Colloseum degil,
her yapi devasa ve abartili bir tarihsel ihtisam tokadi
olarak pargaliyor kenti ve insanin bilincini.

Gene de bu insanlarda o tarihin somut bir devami
yok. O tarihe dogrudan bir gondermeye hig kimsede,
hichir hayat kirintisinda tesadif edilmiyor. Ustelik,
Roma Imparatorlugu denen sey bir Akdeniz

kiiltiriind bittin kurumlariyla kiigiik Asya'ya, Kuzey
Afrika'ya kadar akil almaz genislikte bir cografyaya
tagimigken, bu gergek imparatorluktan giindelik
hayatta hichir sey kalmadig gibi onun yalanci bir
taklidi olan fasizm de izleri silinmek istenen bir baska
donem. Nedeni besbelli: Aciyla kariimamis gérkem
yoktur ve o zaman bagka bir sey gikiyor ortaya.

Unutus isyankardir ve aci verir. O aciyr asmak yeni
unutuslari gereksinir. Giilmek ve eglence bu nedenle aciya
kayithdir. Hepsinin bir arada bulundugu sey ise bu kentin
bir bagka niteligidir. Romantizm. Roma’nin hep bir ask
sehri olarak bilinmesi bundandir. Askin uguculugu, onun
hazla aciyr birbirinin icine gémen dzelligi eger bu kentle
6zdeslesiyorsa bu bir tesadiif olamaz. Gene eger bu kiiltir
bir haz kiltiri olarak animsaniyorsa, bu, romantizmin
hazzin bir kurgusu olusundan kaynaklanmaktadir. Higbir
sey haz kadar gegiciligin ve acinin, dolayisiyla da unutu-
sun ve animsamanin iginden yasanmaz. Roma’ya zafer
alaylari ile donen imparatorun yanina birisinin oturup
0 estime iginde ona siirekli olarak hayatin ve utkunun
gegici oldugunu animsatmasi herhalde bundandi.

Ben de, simdi geg vakit, sokaklari bogalmig thlamur
kokulari iginde bir Roma’da on bes yil dncesinin
Roma’sini hatirliyorum!



