HASAN BULENT KAHRAMAN

biitiine yitirmey: aklina koymussa
MHP soylendigi gibi degisir. Yok
niyet o degilse degisme sadece lafta kalir.
Zaten kurultaydan sonra yapilan iki
. degerlendirmeden birisi degisimi kabul
ederken, dteki bunun dikkatle izlenmesi gerektigini
soyliyor. Ama ‘degisti’ diyenlerin ortaya koydugu
somut ve nesnel bir iddia yok. Biitiin mesele MHP-
iktidar iligkisinde diigiimleniyor. Bakalim!
Bakiniz nasil...
MHP’nin degismedigini bizzat Bahgeli vurguladi. -

E ger oniimuzdeki ilk segimi biitiin

Ona gdre MHP degismemekte fakat gelismektedir. Bu

gelismenin devletle ve toplumun genis bir tabaniyla
barigma oldugu besbelli. Degisen bir diinyada
yasandigi gercedini MHP algiliyor. Dolayisiyla gelisme
o gergekle i ice gecme ve 6zdeglesmedir. Bu,
‘gelisme’nin niyeti, gereksinimi ve mantigi. Ama 6tesi
de var ki, meseleyi asil o belirliyor.

Tirkiye, son on bes yilini diinyanin pek az iilkesinde

MHP degisebilir mi?..

yasanan bir gerilimle gecirdi. Bunun nedeni suydu:
Ulus-devlet ve merkeziyetcilik kavrami zayifliyor,
meydana gelen boslugu daha 6zgurliikcii yaklagimlar
ve en genel anlamda (sivil) toplum dolduruyordu.
(Simdi MHP’de toplum igin devlet demeye basladi.)
Bu, sadece Bati‘da degil eski Dogu Avrupa tilkelerinde
de karsilasilan bir durumdur. Tiirkiye, bu olusumu
kismen igsellestirdi. O zaman toplumla merkezi otorite
arasinda bir gerilim dogdu. Bu 6zgiirlesme agilimina
zemin olusturan 6geler zamanla Tiirkiye’de (PKK’yla
stirdiirlilen micadelenin de etkisiyle) milliyetciligin
ylikselmesine yol acti. Fakat milliyetgilik daha da
kapsamli bir kavramdi. Ginkii, toplumun radikalizm
ihtiyacini da temsil ediyordu. Toplumda zaten merkez
siyasetlerin yetersizligi nedeniyle bir bosluk vardi.
Milliyetcilik onu da doldurur goriiniiyordu. Toplumsal
yapi ve niifus 6zellikleri de stireci besliyordu. Sonunda,
bu gelismeden en bliyiik pay! basta RP aldi. Fakat
onun devletle catismasi ibrenin MHP’ye donmesine
neden oldu. MHP iktidara, merkeze degil tagraya,
thmhiliga degil radikalizme tutundudu icin geldi.

Simdi MHP degistim ya da gelistim diyerek bu
slireci yadsiyacak mi, onun diginda mi kalacak?

Dolayisiyla acaba ozellikle kendisini iktidara
milliyetcilik anlayigini, ona ickin radikalizmi
reddederse MHP bir daha iktidar yiizii gorebilir
Bu hayati soru MHP’deki ‘degisme-gelisme’
arayisinin gercegini ortaya koyuyor. Bu soruyu
yanitlamadan soylenenleri kabul etmek olanaksiz.
Bunu biraz da sunun icin belirtiyorum. Gene - =
basindan dgrendigimiz kadariyla mesela FP’nin
muhalif kanadi MHP’deki dedisimi elestiriyor. Buo
kadar basit bir diizeyde yapiliyor ki, bircok insan i
istemez MHP yaninda saf tutuyor. Oysa FP yakl
6zel ve anlamsiz bir degerlendirmedir. Ciinkii, MHP
tekrar edelim, radikalizm arayiginin ve tagranin
partisidir. Bu niteligiyle de en cok FP’nin rakibidir. °
MHP gercek bir doniisiim yasarsa buna en cok F
sevinmesi gerekir. Clinkii, MHP o zaman meydani
tekrar FP’ye birakacaktir. Oysa bu, gene tekrar
gorlintii ne olursa olsun simdilik imkansizdir. 0
degisim/gelisme sdylemini dikkatli ve uyanik bir
bicimde izlemek ve pek inanmamak gerekir.
Butlin bunlarla MHP merkeze kayabilir mi ve

merkezde yer var mi? O soruyu da cuma giinii
tartigalim.




