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nce sunu soyleyeyim: MHP’nin,
0 orada bulunan partilerin
niteliklerini kazanarak merkeze
yerlesmesi memnuniyet verici ama ya-
zinin sonunda deginecedim nedenler-
den &tlirli de garip bir durumdur. Ne
var ki, ben bunun, carsamba giinii yayimlanan
yazimda gosterdigim nedenlerden dolay! olanaksiz
oldugu kanisindayim. Ama her seye karsin merkeze
yerlesmenin olasiligi ve bunun anlami Ustiinde
durayim.

MHP, mevcut partiler icinde belki de en merkezi-
yetci olani. Bahceli’nin deyisiyle degismeye degil de
gelismeye karar vermesi bir taban istemi degil. Belki
sadece genel bagkanin bir karari. Dolayisiyla, her sey-
den dnce parti tabaninin yeni politikalari i¢sellestir-
mesi gerekiyor. Bu oldukca zor. Zor oldudu gibi,
MHP’yi bugiine dek yaslandigi kesimlerden ko-
paracak bir olgu.

~ Buanlamda parti tabaninin rahatlk duyacadi bir
tek nokta var. MHP’nin bu yoldan sistemin ‘mutemet’
partisi haline gelerek alacagi iktidar rantini dagitti-

MHP ve merkez

ginda ondan kapilacak pay!.. (Sadece MHP’nin dedgil,
Turkiye’deki siyasetin tiim partiler diizeyindeki ‘yapi-
sal” anlami budur.) Ne var ki, bunun yeterli olmadidi,
belli bir siyasal ranti hem de yerel yonetimler diize-
yinde, yani kent arazileri boyutunda yakalayip tabani-
na dagitan SHP'nin ¢okuisii kanitlamistir. Dolayisiyla
bir siyasal partiyi gliclendiren asil siyasal ideolojisin-
deki tutarlilik ve onun kitlesellesmesidir.

MHP merkeze gelirse yillardir 6ne stirdigiim, ilgili
literattirde cok tartisilan ama benim sadece ‘dostum’
Chantal Mouffe’a atfen dile getirdigim bir husus
yeniden ortaya ¢ikacaktir: EGer MHP de merkeze
kayarsa, 1980’li yillardan bu yana devam eden
‘siyasetsiz siyaset’ (apolitical politics) biraz daha
giiglenecektir. Kiyidaki kitleleri siyasallagtirma
islevine sahip radikal partilerin bu niteliklerini
yitirmesindeki vahamet bir yana, sagin ve solun
arasindaki farklarin ortadan kalkmasi mesela Fransa
gibi siyasal bilincin ¢ok yiiksek oldugu bir toplumda
bile Le Pen’in agiri sagci partisine yaramis, onu
guclendirmistir. Bu durum bizde haydi haydi boyledir.
RP bu nedenle gelisti. O parti giig yitirdiyse bu ont
doguran sart ortadan kalktigi igin degildir. Megruiye-
tini kaybetmesindendir. MHP’yi de cok benzer kosul-
lar ve RP boslugu bilytttii. Simdi eGer merkeze

kayacak, orada ANAP ve DYP gibi partilerle benze-
secekse kimsenin kugkusu olmasin ki, ortaya baska
bir radikal parti ¢ikacak ve parsayi o toplayacaktir.

Turkiye’nin siyasal iktidari da bu durumdan
etkilenecektir. Merkezde boyle bir olustimdan sonra
oradaki yidiima oy dagilimini zorlayacaktir. Cok
partili siyasal yasam ayni seyi soyleyen.cok parcali
siyasal yagama doniistip orada donacaktir.

0 zaman Mesut Yiimaz/in sdylediklerine iki
noktadan bakmak gerekir: Yilmaz, ‘statiikocular
MHP’yi merkeze hazirliyor’ derken kimleri
kastediyor acaba? Bu, eder salt onun bir vehmi
dedgilse dikkatle izlenmesi gereken bir saptamadir.
ikincisi, dyle bile olsa, Yilmaz'a diisen merkeze gelen
yeni bir parti karsisinda déviinmek ve yakinmak degil
ortaya yeni siyasetler koymaktir. Son iki secimdir
Turkiye’nin yasadigi en 6nemli sorun merkez
partilerin yasadidi temsil krizidir. Basta ANAP
olmak tizere hemen tiim partiler sosyolojilerini
kaybetmis, ideolojilerini unutmus, siyasetlerini ihmal
etmistir. Bu durum radikalizmi giiclendirmigtir.
Dolayistyla, bu ¢izgiyi koruyup siirdiirdiikce merkez
ister MHP’li olsun ister olmasin ANAP ve benzeri
partiler yitirecektir.

Ama asil yitiren Tirkiye olmasin?..



