Medeniyetin Bekleme Odasinda

HASAN BULENT KAHRAMAN

Paga’nin 1913 yilinda Bir Maglubun

Sozleri adiyla yayimlanan kitabindan
bir alint yapar. Pasa, ‘Miesselerimize,
mekteplerimize, Bati’da yagamis vatandasla-
rimiza ragmen biz Asyali ve hayalci kaldik’
der. Nigin Avrupa medeniyetinden uzak kaldigimizin
Ustiinde diigiinme zahmetine katlanamadi§imizi sorar ve
miithis ciimlesini ekler: ‘Diizelinceye kadar medeniyetin
bekleme odasinda kalacagiz.” Tunaya, simdi benim
yaptigim gibi bu s6zii yazisinin ve kitabinin adi olarak
seger: Medeniyetin Bekleme Odasinda.

Gegenlerde, Avrupa Birligi Islerinden sorumiu Devlet
Bakani Mesut Yilmaz da Pasa’ya benzer bicimde su s6zii
ediyordu: ‘1963 - 1999 arasinda Avrupa’nin dig kapisinda
bekledik.” (Hiirriyet, 9.10.2000) Ve ekliyordu: ‘TC, AB’ye
tam (iyelik statiisii disinda hicbir seyi kabul etmeyecektir.’

Tabii, iki yaklagim arasinda biraz fark var. Pasa, hep
bir beklemeden s6z agiyor. Yilmaz olaylarin biraz daha
pistigini gdriiyor, bir esiGe geldigimizi anliyor ve artik tam

Tarlk Zafer Tunaya, yazisinda izzet Fuat

tiyelige alinmamiz gerektigini dustiniyor. Aralarinda 90
yillik zaman farki bulunan bu iki yaklagimin birbirine bu
kadar benzemesi carpici. Meseleyi insan neresinden
tutacagini sagiriyor.

Bir kere isin icinde kendisine ait degimle soylemek
gerekirse ‘erekbilimsel’ (teleolojik) bir yan var. Avrupa
bizim icin, tipki ‘caddag uygarlik diizeyi’ gibi saptanmig
bir erektir. Biitiintiyle bir kurgu ve tasarimdir. Oyle
gorintiyor ki, mesele somut bir Avrupa ulkesi olmak
degildir. Ereksel (erisilmez amag) olarak tasarlandii
icin ne yaparsak yapalim, ne kadar Avrupali olursak
olalim bir tiirlii kendimizi Avrupall saymayacagiz.
Ciinkd, Avrupah olmak Ulkiisii ve olamamak kompleksi
bizim igin bir varolug nedenidir. Avrupali oldugumuza
inandiimiz an belki de yok olacagimiz endisesine
disecediz. Mesele Avrupali olmak degil ne oldugunu bir
tiirli yeterince bilmedigimiz Avrupali olmak dlkust,
duisii ile oyalanmak, avunmaktir.

Ikinci, daha somut seyler. Son gtinlerde, Yilmaz cesitli
agiklamalarda bulunuyor. Ismet Berkan’in da birgok
yazisinda isaret ettigi gibi, olaylarin igine girdikge ve
kurumlarin Avrupa meselesine bakigini dederlendirdikge
Bagbakan Yardimcisi ciddi bir endige duyuyor. Avrupali

olamayacadimiz, AB’ye kabul edilmeyecegimiz kaygisina
kapilyor. Bu ok ilging bir nokta. Giinkii, izzet Fuat
Paga’dan bu yana gelen siiregte ‘Avrupali olmak’ sorunu
ilk defa elle tutulur bir hale geldi ve biz galiba ilk defa
Avrupali olmak ‘istemedigimizi’ fark ediyoruz. Giinki,
Avrupalilagmak artik AB’ye kabul edilmekle es anlamli ve
onun da gok somut ‘kriterleri’ var. Bunlar simdilerde
Kopenhag Kriterleri diye aniliyor ve Tiirkiyeye diigen,
yasalarinda, kurumlarinda gerekli diizenlemeleri ve
degisiklikleri yaparak o siireci olugturmak.

Meseleyi dyle soyut kavramlardan kurtarip daha da
katilasacad bir noktaya cekelim. Izzet Fuat Pasa’dan
bugiine kadar herkesin sordudu gibi birgok kurumuna
sahip olmamiza ragmen neden Avrupali olamadik sorusu-
nun artik bir yaniti var: Kopenhag Kriterleri. Biz demok-
ratiklesemedidimiz, demokrasiyi gergeklestiremedigimiz
icin Avrupali olamadik ve AB aslinda bizden bunu istiyor.

Simdi Yilmaz'i telasa diisiiren de bu. Yiimaz’in
‘tevil'leri onu da kimin istemedigini asagi yukar
gbsteriyor. Ikincisi, nigin demokratiklesmek
istemedigimiz. Uglinciisti, gercekten, Avrupali olmak
istiyor muyuz ve onu algilayigimizdaki degisim. Bence asil
bunlar tartismadan ‘Avrupali olmak’ imkansiz!



