HASAN BULENT KAHRAMAN

elki gercektir ama CHP’nin baraji
B gecmemesi de kendi basina bir olgu

olarak, Turkiye’de biyiik bir sorun
yaratmaz. Bir dnceki secimde baraj
ancak birkag on bin oyla agiimistir ve bu
partinin 30 milyon secmen i¢indeki oyu
yakla§|k tic milyon kadardir. Gene 1995’te CHP,
47 ilde ylizde 10’un altinda oy almistir. Baraji
ge¢mesindeki en blyiik etken ise Ankara’da aldigi
yiiksek oy orani olmugtur.

Butiin bunlar bu partinin savundugu gorislerin,
temsilcisi oldugu ideolojinin ve temellendirmeye calis-
t1§1 modelin toplumda bir yanki bulamadigini agikca
gdstermektedir. Kaldi ki, cumhuriyetgilik savunmasin-
dan ve ona ulanmis bir laikgilik anlayigindan dteye ge-
cen bir sol ya da sosyal demokratik anlayisin CHP’de
yiikseltilmek istendigi soylenemez. Bu partinin artik
‘arkaik’ bir sdylemle bitiinlesmis demagojik bir yéne-
limi yansittigi iddia edilebilir. *Geleneksel’ kimliginin
kendisine sagladigi kisitli olanaklari, 6rnegin Alevi

CHP ve baraj

kesiminin oylarint kullanarak ayakta duran CHP. o
baglamda da, yanlis bir tutum sergilemektedir.

Asil, CHP’nin (kismen DSP’yle birlikte) Tiirkiye’de
yarattig! daha biytik bir tehlikeden s6z agmak gere-
kir. Sosyal demokrasinin diinyada bu dlctde tek, ye-
rel, milliyetci, icine kapali modelini olugturmak ve o-
nu sosyal demokrat olarak sunmak. Yeryiiziinde sos-
yal demokrasi diye bir sey varsa, onun savundugu her
seyi bu parti reddetmis ya da onlarin bazisini yalnizca
bir belagat (retorik) kofluguyla kullanmistir. Ustiine
varilinca ondan da vazgegmistir. Tirkiye’de, ‘simdi
sol yukselis” diye tanimlanan seyin yiikselen yeni ve
mikro milliyetci yaklagimlardan tiiredigini bu partiler
algilayamamislardir. Disa dontik bir patlama olarak
algilanan bu cikigin aslinda ice doniik bir patlama
(implosion) oldugu uzun vadede anlagilacaktir.

Hic kusku, yok ki, baraji gegmesi halinde CHP,
6nlimizdeki parlamento déneminde bir noktaya
hilkiimet olacaktir. Yaklagik ayni seyleri sdyleyen
DSP’nin daha da etkin olacad: bir segimin ertesinde,
CHP’de daha evrensel ve gergek bir sosyal
demokratik ¢izgiyi savunanlar, partinin siirdiirdiigii
tasfiye siirecinin son evresini yagayacaklardir.

Bugiinkii yonetim manevi liderligini de olusturacak ve
kendisine ciliz da olsa muhalefet eden eski SHP
ekibini bitiintyle dislayarak, SHP tasfiyesini
tamamlayacaktir. Bu yeni bir sosyal demokratik
olusum siirecinin baslatabilecek olasi tek hamledir.
Aksi takdirde, yani barajin gecilememesi halinde
gerceklesecek tek sey mevcut kadronun elenmesidir.
Ardindan CHP kimligine dayali, gene o partinin
icinden cikarilacak yeni bir hareket 6rgiitlenmek

‘istenecektir. Oysa, yapiimasi gereken, tipki daha dnce

kismen SHP’de oldugu lzere bir mirasi, ilerici kimligi
ve sifatiyla tarihsel bir birikim olarak kabul edip ve
bir cimleyle gectikten sonra reel bir sosyal
demokrasiyi olusturmaktir.

Turkiye o noktaya gelmis midir gelmemig midir
sorusu bagh bagina bir tartisma konusudur. Fakat
surasi muhakkaktir: Bir lilkeye yanilsamaya (illiizyon)
dayali bir sosyal demokrat parti yeter. Ikincisi,
modernitenin sorunu tarihle degil gelenekledir. Bir
parti gelecegi nedeniyle oy aliyorsa, o partiye bu
nedenle oy veriliyorsa, o siyaset zaten kendi kendisini
tasfiye ediyor demektir. Bu durumda CHP’nin baraji
gegmesinin de bir kiymet-i harbiyesi yok demektir.




