Cumhurbaskanini
halka sectirmek
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ugkusuz bu
Ki§|erin lstiinde
digtinenler bilir

ama bir kez daha
hatirlatmakta yarar
var: Anayasa nin yalnizca birka¢ maddesini
degistirmekle iginde bulundugunuz sorunu
asamazsiniz. 0 sorunlarin giderek daha
blytimesine ve iginden ¢ikilmaz bir hale
gelmesine yol agarsiniz. Bu, simdi Gstiinde
konugulan cumhurbagkanligi segimine doniik
Anayasa degisikligi igin de hatta en ¢cok onun
icin, gegerli olan bir husustur. Hele, meseleye
cumhurbagkanini halkin segmesi gibi bir
yaklagimla bakilirsa ig biisbiitiin vahimlesir.

Gergekten de dyle. Glinkii, buglinkii
parlamentoda bu teklifi hazirlayanlar,
yaptiklarinin bir demokratlik oldugunu
sanabilirler, ama atilan adim bir cehalete
karsilik gelir.

Bir Ulkede parlamenter rejim varsa,
yasama, yargi ve ylriitme birbirlerinden
ayrilmigsa, cumhurbagkanina bu cerceve iginde
bir gorev tayin edilmisse, durup dururken,
‘rejim‘in baska hicbir yaniyla ilgilenmeden
sadece cumhurbagkanini halkin secmesini
istemek basli basina bir sagmaliktir. Glinkii,

o kosullar altinda, ytirtitmenin
cumhurbagkaniyla gatismasi kaginiimaz
olacaktir. Cumhurbaskaninin icra yetkisinin
kaynagi giindeme gelecektir.
Cumhurbagkaninin icrada bulunmasi halinde
tarafsizligi altindan kalkilmaz bir meseleye
donuisecektir. Sorumsuz yetki ve icra
olmayacagina gdére cumhurbagkaninin
yargilanmasindaki yontem tartisilacaktir.
Yasama sureci bir kordigiime dontsecektir.
Cumhurbaskanligr se¢im stirecinde adaylar
partilerce desteklenecek, bu, secim sonrasi
tarafsizlik sorununu agirlastiracaktir

Bu agidan bakinca, mutlaka her yaniyla
degistirilmesi gereken 1981 Anayasasi’nin,
nicin cumhurbaskaninin bir defaya mahsus
secilmesini kararlastirdigi anlasiliyor. Bu, ic
tutarhiligina sahip bir yaklagimdir. (Dogru ya
da yanlis - 0 ayr1.) Giinkii, cumhurbaskan,
mevcut anayasaya gore, icraya yetkili ve o
itibarla da sorumlu degildir. Gorevini, yalniz
bir kez secilecegini bilmenin yansizligi ve
‘fiitursuzlugu’ icinde yapacaktir. Oysa, iki
defa secilmesi durumunda yeniden segilmek
icin cesitli zorlamalara yénelecektir.
(Nitekim, yeniden secilmesi glindeme
geldiginden, Demirel, ‘kiyak emeklilik’
yasasini onaylamistir.)

Simdi burada duralim. Bittin bunlarin
teker teker yandas ve karsit gorisleri olabilir.
Cumhurbaskanhiginin bugtinki sinirlar icinde
kalmasinda sakincalar bulunabilir. Bu
sistemin degistirilmesi istenebilir. Yari
baskanlik veya bagkanlik sistemine gegilmesi
savunulabilir. Onlar bagka seylerdir. Eger
‘rejim’ bir blitlin olarak degistirilecekse,
parlamenter yapi ve rejim biitliniiyle baska bir
noktaya kaydirilacaksa bunlarin hepsi
mimkiindiir. Fakat, bunlarin higbirisi
Anayasa’nin belli maddeleriyle oynamak
suretiyle olmaz. Konusulan, bir rejim
sorunudur ve sistemin bitlinini icerecek,
kapsamli bir donustirmeyi gereksinir. Bunu
unutup yalnizca cumhurbagkanini halk segsin
demek bir demokratlik degildir. Rejimi
bugtinkii sinirlari iginde tutup, cumhurbagka-
nini halkin segmesi halinde ytirtitmenin glig
kazanacagini, yasamanin hizlanacagini san-
mak yanilgidir. Rejim bagindan sonuna kadar
degisir, buna uygun 6teki uyum stirecleri
tamamlanir, ancak o zaman cumhurbagkanini
yari bagkanlik ya da bagkanlik sisteminin
geregine uygun olarak halk seger.

Aksi, mevcut parlamentonun yetkilerinden
ve sorumluluklarindan kurtulmak igin
bir bahane buldugu ve iglevinin, varlik
nedeninin ne oldugunu hi¢ mi hi¢ bilmedigi
anlamina gelir.




