HASAN BULENT KAHRAMAN

on guinlerde politik ortami zorlayan
Start|§malar|n baginda tiirban krizi

geliyor. Parlamentoya tiirbanla giri-
lip girilmeyecedi tartismanin 6zini olus-
turmakta, bunun laikgilige donik yorum-
lari yapilmaktadir. Ote yandan sorun sivil
haklar baglaminda irdelenmektedir. Pozitif hukukla
dodal hukukun kesistigi noktada boyle bir ¢ikmazin
nasil asilacadi konusulmaktadir. Fakat bir siireden be-
ridir devam edegelen bitiin bu tartismalarin aslinda
isaret ettigi cok daha dnemli ve kapsaml bir olgu
gozlerden kagmaktadir. O da, en genel ifadesiyle, si-
yasetin artik devlete karsi yapiliyor olmasidir.

Siyasal alan toplumun kendi iradesiyle kendisini
bicimlendirdigi alandir. Bu, devletin tayin ettigi
ilkelerin ve kurallarin da asilabilecegi tek alandir.
Cinki, son kertede siyaset devleti ele gecirmek ve onu
yeniden bicimlendirmektir. Biitiin siyasal ideoloji
mekanizmasinin ve kuramlarinin 6zi budur. Bu
itibarla da siyasal alan dogrudan devletle karsi

Yeni siyaset

karsiya gelinebilecek tek diizlemdir. Bati siyasal
tarihi bu stireci sinif ve koyli savaslari baglaminda
yasamistir. Bagka bir deyisle, siyasal alanin
olusumuyla sivil alanin olusumu dogal bir siirecte
ama zorlu kosullar altinda tamamlanmistir. Oysa
Turkiye’de durum bunun tersinedir.

Turkiye, yenilesmeye basladigi ve siyaseti devletin
tekilligi diginda tiretmeyi 6ngérdiigli donemden bu yana
gerek siyasal alani, gerekse sivil alani devlet-bagimli o-
larak yasamistir. Bu, 1908 gibi, 1923 gibi, 1950 gibi
biitiin kiriima noktalarinda da degismeyen bir ilkedir.
Siyaset yapan ve Ureten aktorlerin timii siyasal ¢ikar-
larini son kertede devletin cikarlarini gozeterek tanim-
lamiglardir. Hichir ideoloji devleti asmayi 6ngérmemis-
tir. Tersine, siyaset, devletin mevcut yapisinin siirmesi,
bekasi igin yapiimistir. Siyasal partilerin siyasal alan-
daki benzerlikleri tiimiiniin devleti savunmasindan kay-
naklanmistir. Bu, ‘siyasetin sonu’nu hazirlayan, onun
kapanmasini doguran en énemli amildir.

1990l yillardan baslayarak ilk kez bu
siyasal-kamusal iligkisi degismektedir. En azindan
degismesi yoniinde, dogru ya da yanlis, bir zorlama
yasanmaktadir. Tiirkiye’de belli bir kesim, dyle ifade

etmese bile, siyasal olusumu belli bir biikiiime
noktasina dogru zorlamaktadir. Baslangicta Islami
koktendincilik olarak tanimlanan bu egilimler,
parlamenter sistem icinde kalarak, devletin temel
yapisini tartismaya baslamiglardir. 1950lerde salt
oy vermek ve segcimde bulunmak seklinde tanimlanan
demokrasi anlayisinin 6tesine gegmek
istemektedirler. Bu (elbette elestirilebilecek boyutlar
vardit, fakat mesele o degildir), devletin sistematik
olarak tartisiimasi anlamina gelen ilk strectir. Tlk
kez siyasal alandaki bir talep ve ifade devletin talep
ve ifadesiyle catismaktadir. Devlet, ilk kez dogrudan
siyasetin amaci haline gelmektedir. 0 anlamda
Ecevit’in tiirbani ‘devlete meydan ok:ima’ olarak
tanimlamasi gergekgi bir teshistir. Devletin
gosterdigi tepki de (hakh ya da haksiz) kendi icinde
dogaldir. Turkiye’de bu sorunu ¢ozecek sey, siyasal
biling ve erginliktir. Devlet kdkenli tim zorlamalara
karsin bugtin varilan noktay siyasetin yeniden
tanimlanacagi ve Uretilecegi, siyasal alanin yeniden
olusturulacagi bir donemeg olarak gérmek yanlis
degildir. Turkiye belki de ilk kez gercek bir siyasal
alan kurmakta ve siyaset yapmaktadir.



