HASAN BULENT KAHRAMAN

oyledigim su: 1. Bir yazi eger belli
s bir metafizik icinde kusatiyor ve

dogrudan kendi nesnesi yapmak ye-
rine dolayli bir 6zne olarak ele aliyorsa
neyi s6z konusu ederse etsin ‘miistehcen’
ya da ‘mistekreh’ yani ‘pornografik’ ol-
maz. Pornografinin vazgecilmez unsuru mesafe kavra-
miyla ilgilidir. 0zne-nesne arasinda mesafe yok edilirse
orada dylesi bir gelisimden s6z acilabilir. Gene de ha-
tirlanmasi gereken bu dogrudan kullanilan sézciikierin
secimi, anlatilan nesnenin ve siirecin tanimlanmasiyla
ilgili bir olgu degildir. Bataille en akla hayale geime-
dik seyleri anlatmistir ama kimse onun pornografik ol-
dugunu disinmemistir. 2. Pornografyanin olugumun-
daki en 6nemli amiller giindeligin sinirlari icinde kal-
masidir. Giindelik; siradanlikla, orta sinif degerleriyle,
basitlikle esanlamlidir. Mahremiyetin asiimasi ve ézel
yasamin gozler oniine serilmesi, bunun herhangi bir
baglam ve dolayimdan cikarilarak belli bir metafizik-
ten soyutlanarak dogrudanhigin araci haline getirilme-

Belden asagi vurmak

si de ayni siirecin isletilmesine yol acar. O nedenle de
pornografyada bir teklif, bir dayatma, bir baski ve
yonlendirme vardir. Fagizmle pornografya arasindaki
iliskinin kékleri fasizmle glindelik olan arasindaki ilis-
kide aranmalidir.

Ben, Tirk basininin son zamanlarda pornografiye
battigi kanisindayim. Bu, secilen sdzciiklerden ve “ko-
nu’lardan kaynaklanmiyor. Bu, bir tavir sorunu ola-
rak beliriyor. insanlar, gene pornografyanin ok 6-
nemli bir baska dzelligini gerceklercesine glindelik
hayati anlatiyorlar. Anneler, torunlar, esler, sevgililer,
yiyilip icilen seyler, gidilip gezilen yerler hedonizmin,
narsisizmin bir uzantisi olarak, her tiirden soyutla-
madan arindirilarak dile getiriliyor. Giindelik anla-
mindaki 6zel hayat bir farklilagma araci olarak sunu-
lup dayatiliyor. Bu siirecte 6nemli olan anlatilan de-
gildir. Anlatilanin Gstiinden giderek, anlatanin 6ne ¢i-
kariimasidir esas olan.

Biitiin bunlarin yazi kavramiyla dogrudan bir iligkisi
var. Yazi, agiklar ve tanimlar. Ama esas itibariyle her
yazi agikladigindan gogunu kapatir. Giinkii yazi icerdi-
ginden fazlasini disarida birakir. Her yazi aslinda diga-
rida biraktiklarinin bir sonucudur. Diglanmisin anlati-

labilmesi ise ancak soyutlamanin ve metafizigin tstiin-
den gidilerek saglanabilir. Dogrudanhk bir yazi igin 6l-
diriicidir. Yazi, gorselligin tersine gosterenle gdsteri-
len arasindaki dogrudaniik iliskisini koparir. Yazinin
kendisi bir dolayim meselesidir. Bu anlamda yazi 6zi
ve yapisi geredi erotiktir. Edebiyat erotiktir. Anlatila-
nin anlatilan adina vurgulanmasi onu pornografik ya-
par. Tlrk basini artik soyutlamayi bilmiyor, ciinkii ede-
biyattan kopmustur. Bunun nedeni de basitlik batagin-
da hogulmus olmasidir. Yazinin gdrsellestirilmesi sire-
ci ve gabasi onun basitlestirilmesi ve ‘okuma kolayligi-
na’ kavusturulmasi degil ilkellestirilmesidir.

Gazete yazisiyla ‘yazi’ arasindaki fark da buradadir.
Birisi kendisi icin vardir. Oteki yazinin bir seyin araci
haline getirilmesidir. Bu anlamda, belki her gazete ya-
zisi pornografiktir; ¢linki artik edebiyat degildir. Hele
araglastirma giindelik ahlaka, mevcut kabullere bir
cagri ve o yonde bir polislikse dldiiriictidir. Yazinin 6-
Itimii, anlama gabasinin ucuz, basit bir polemigin bili-
nen beylik kaliplari icinde bogulmasi girigimi ise, cor-
ruptio optimi pessima: en kotist iyinin kdtiilesmesidir!
Ben Cetin Altan’in ve Hakki Devrim’in yazilarindan is-
te bunlari gikarsadim. Hepsi bu! Y



