Program ve
siyasetsiz ekonomi
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aman zaman go-

ze garpan bir laf

var: ‘1., gelenek-
sel bilmem ne festiva-
. [i". Burada ‘birinci’
sozcuglyle ‘geleneksel” sozciigiiniin yan yana
geligindeki hafif koylii kurnazhdi kokan tavir
insanlari giilimsetiyor da, her su kadar yilda
bir agikladigimiz ekonomi programlari nedense
insanlarda ayni duyguyu uyandirmiyor saniyo-
ruz. Eger o programlar silsilesini tanimlayacak
olsaydik, herhalde her yeni agiklanan progra-
ma ‘geleneksel 1. yenilik programi’ dememiz
gerekirdi. Tlrkiye, bir anlamda 1923'ten beri
programlarla yatip kalkiyor.

Belki bunda sasacalk bir sey yok. Hizla
degisen bir diinya bizim de kendimizi ona uyar-
lamamizi zorunlu kilinca oturup programlar
hazirliyoruz-diyebilirdik ve kegke dyle olsayd.
Oysa oyle degil ve asil mesele, yeni agiklanan
programi da kapsayacalk bicimde, orada
yatiyor. O anlamda birkag noktaya deginelim.

Her seyden once bugtine degin hazirlanan
programlarin yapisal nitelikleri zaman iginde
hep zayiflayarak geldi. Giinkli hazirlanan
programlar kapsamli bir yapisal dontstirimii
gerceklestirmel bir yana, i¢inde bulunulan
gergege bile gozint kapatiyordu. Simdi
hundan bir onceki programi hatirlayin.
Bankalarin gorev zarari son dokuz yilda sifir
kurustan ulusal gelirin ytzde 20'sine ¢rkmigt
ve program bu gercegi gormezden gelerek
hazirlaniyordu. Qyle bir programin 19 Subat
basiretsizligi olmasa da yagamasina olanak var
miyd, olabilir miydi? Iste o noktada
programlarin asil gercegi kargimiza gikiyor.

Bir programin gergekgi, kalici ve yapici
olmasi icerdigi hasit sayilarla iliskili degildir.
IKamu ekonomisi, maliyesi bir toplumsal,
dolayisiyla da siyasal meseledir. Bir toplumda
yerlesik siniflar, katmanlar arasindaki guig
dagilimi, devletin bu dagilimda oynadigi rol,
tuttugu taraf, aldigi vaziyet demektir. Kisacasi,
siniflar arasindaki giic ve iktidar catismasidir,
lkamu ekonomisi ve siyasal on tercihlere
dayanir. Tlrkiye, ekonomi gergegini bu agidan
hakarak yeniden yorumlamak zorundadir.

Bu agidan bakinca, son on yilin ekonomi
anlayisi cok keskin, cok yogun bir poptlizmi
icermektedir. Tagranin blytik kente
bosalmasiyla baslayan bu stireg siyasal
dengeleri altlist etmistir. O dengeleri
yakalamal isteyen siyaset, biraz da yaganan
belirsizlik ve dagmiklik icinde, ekonomiyi ussal,
yonetsel, saydam, gercekgi olmaktan
¢rkarmistir. Strecin altinda yatan en 6nemli
losullardan birisiyse, 1991 secimidir. Eskilere
yeniden agilan siyasal ortamin ozellikle de
merkez sagda meydana getirdigi yer kapma
telagi bu sonucu hazirlamigtiv. Bugiinse karsi-
mizda karmakarigik ama mantigi kendi i¢inde
gizli bir siyasal diizen ve ekonomik yapi var.

Bu program o yapiyi nereden yakalayacak?
Bu soruyu yanitlamak o kadar kolay degil.
Guinkd, bu programin arkasinda yer alan g
siyasal partinin temsilcisi oldugu toplumsal
kesimler var. Programin siyasal mantigi
arandigi zaman ortada o kesimlerin
bitlintyle kurulmug saghkli bir iligki
gorinmiyor. Dolayisiyla mevcut poptilizmi
agmaya galigan bir mantik kendisini derinden
derine sezdiriyorsa da mesele hala Telekom,
THY olarak vazediliyor. Bu da anlagilabilir
bir sey; ¢linki, programin getirecegi yapisal
doniigiime igeriden, yani hiikiimet
kanatlarindan ciddi bir direnig var. 0 zaman
bu program da, Ustelik parasal ve makro
dengeleri heniiz agiklanmamig bir gergeve
olarak, anti-poptilist bir siyasetin teknokrat
manti§iyla hazirlanmig iyi niyet mektubu
olaralk duruyor kargimizda.

Bize siyasetsiz ekonomi olamayacagui
hatirlatan ve uygulanmasindaki zorluklar
garsamba guni tartigmak istedigim bir
program bu.




