HASAN BULENT KAHRAMAN
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ngorimuiz dogrulaniyor. MHP, merkez
0 saga yerlesmek ugrasisini ara vermeden
strduriyor. Merkez sagdaki partilere
darbe (istiine darbe indiriyor. Belki bunda
hiiklimetin strdurdiigii ekonomi
: politikalarinin, tiirban meselesinin MHP’yi
yipratmasi etkili olmustur. Ama gene de meseleyi daha
derinde bir yerde tartismak gerekir. Bu da bir tek soruyla
yapilabilir. MHP kimdir?

MHP tasranin partisidir. Tagra biiyiik sehirlerin diginda
kalan Anadolu ve biiyiik sehirlerin etrafindaki ‘yerlesik
yabanci’lardir. Tipki bir doneme kadar bugiinkii FP’nin
oralardan beslenmesi gibi simdi MHP o kaynaktan gii¢
aliyor. Bu o kadar boyledir ki, bugiin MHP’nin bir
ideolojisi oldugunu sdylemek bile gliclesmistir.

Bu yargi sasirtici gelmesin. Elbette MHP milliyetciligin
ya da ‘yeni milliyetciligin’ partisidir. Fakat bu kadari o
partiyi agiklamaya yetmez. Gunkd, MHP milliyetciligi bir
yerlesik ve tanimlanmis ideoloji olarak kullanmiyor. MHP
icin milliyetcilik daginik, yiizer gezer kitleleri bir arada

MHP gercegi

tutabilmek icin yararlanilan adeta bir slogandir. Bu
nedenle de MHP’nin tagrada yasayan kitleleri
toplumsallagtiran ve siyasallastiran bir ‘parti oldugunu
savunmak da gtictiir. Milliyetcilik MHP icin bu kesimi
eyleme gegirecek bir kavramdir. Tamamen ici bostur,
semboliktir. Kan, bayrak, irk demektir. Isin dustinsel yani
s0z konusu bile degildir. Olmadigi, Genel Bagkan
Yardimcisi Yahnici’nin Nege Dizel’e verdigi cevaplarda
bellidir. Eskiden MHP, kendisini antikomiinizmle ifade
ediyordu. O artik anlamsizlastigi icin simdi Yahnici
kendilerini nasil tanimladiklarini dahi sdyleyememektedir.
Glinkd, ‘sag’ gibi, ‘liberalizm’ gibi, ‘devletgilik’ gibi
kavramlarin higbirisini bilmiyor. (Radikal/12.6.2000)
Gerek de yok. Gtinkii, MHP ideolojiyi eyleme doniistiiren
bir parti degil, eylemini ideolojiye dontistiiren bir partidir.
Bu parti simdi, tasranin biiyiik sermayeden intikam
almasinin araci haline gelmistir. 1950’lerde DP’nin,
1960’larda AP’nin Gstlendigi bu ‘misyon’u simdi MHP
yuritiyor. O nedenle de gerek ANAP‘a, gerekse DYP’ye
daha da yara agmaktan ¢ekinmeyecektir. Bu baglamda
MHP cok boyutlu bir savasin kilit partisidir. Glinki, elini
tagranin icinde tuttukga, MHP, dinci sagin oy potansiyelini
de yagma edecek, onlari da zayiflatacaktir. MHP'nin tek

sorunu sermaye ve siniftir. FP gibi Anadolu’da yerlesik
ozel bir sermayeye ve Anadolu burjuvazisine dayanmiyor
bu parti. Limpenlerin partisi olmasi bu nedenledir. 0
sermayeyi olusturmak icin elindeki tek olanak devlettir.
Devletten alacadi ranttir.

MHP bir siyasal gii¢ olarak buradan daha ileriye
gidebilir mi? Belki MHP bir siire sonra *kullaniimig’ bir
parti olarak kenara atilmak istenecektir. Bu, Trkiye’nin
icine girdigi yeni konjonktiirde yabana atilmayacak bir
ihtimaldir. PKK’ya karsi stirdiiriilen miicadeleye moral
destek saglamak, merkez sagi yeniden diizenlemek ve
nihayet devletin egemen oldugu merkezi yeniden tahkim
etmek icin ‘yararlanilan’ MHP, bu ii¢ hedefin de elde
edilmesi nedeniyle bir kenara birakilabilir. Ustelik o da
bunu gérmistiir. O nedenle ‘ahlak’ gibi bir kavrami bile
siyasal olmaktan gok popiiler bir bicimde, bir eylem araci
olarak kullaniyor. Kendi kitlesini pekistirmek, siklastirmak
istiyor. Bunun bir yolu gene devlette, iktidarda kalmak ve
orada kék salmaktir. O da bunu dikkatle yapiyor. O yiizden
hiikiimet yikilmayacaktir. Bu, giinliik politikanin 6tesinde
bir olgudur. Ve dyle goriiniiyor ki, gelecekte Tirkiye'yi
MHP’nin elinden kurtarmak artik imkansizdir.

Simdi kimi suglamamiz gerekiyor?



