HASAN BULENT KAHRAMAN

oplumsal ‘ikon’lar, ‘mit’ler aslinda
T1950’|erin sonrasinda ortaya ¢ikmig

bir olgu ve gercekliktir. Pop kiiltiir
kitle tiretim ve tiiketimine bagli olarak her
seyi hallac pamugu gibi atarken ‘diva’
kavramini da dénustirtyordu. Bitiin bu
gelismelerin arkasinda televizyonlarin hayatlari
acimasizca ve arsizca isgali vardi. Hayat artik gegicilik
usttine insa ediliyordu. Onu hazirlayan asal 6ge de
‘eglence’ kavraminin kazandigi yeni boyuttu. Yasam
artik ‘klasigin’ agirbasliligindan siyriliyor, hizl, kolay
ve kitlesel olarak tiiketilmeye agik bir hafifligin
ucuculugu icinde bir gelip gegici heves olarak
gorultyordu. Gorsellik dinyasi ise daha da ‘garip’
boyutlar ekliyordu. Jones, bayraklari, Warhol deterjan
ve hazir corba kutularini resmediyor, Lichtenstein
¢izgisi romanlari ‘tablo’lara déniistiirilyordu. Siradan
hayat mesrulastiriliyordu.

Unutus esasti ama bu donem de kendi kral ve

kralicelerini yaratti. Warhol’un resmettigi bu yizlerin

Yeni tanrilar eskirler

bir bolimu simdi Time dergisi tarafindan ylizyilin
simgeleri olarak sunuluyor. Dergiyi dikkatle tarayanlar
bu isimlerin 6nemli bir bolimiiniin 1950’lerden sonra
ortaya ciktigini géreceklerdir. Peki, nedir bu simgeleri
mevcut gliclerine tasiyan temel dinamikler?

Bu sorunun katmerli cevaplari var. Fakat cok basit
bir yanit bircok seyi agiklamaya yetiyor. Roll dergisinin
son sayisinda Saul Williams, Patti Smith’in, onlar da
‘pop’ sanatgilari, gorislerini kabul ederek Muhammed
Ali’nin bir sair oldugunu teyit ediyor. Siirin illa da kagit
kalem ve sézciklerle yaratilmasi gerekmedigini
belirtiyor. Yasanan bir sanattir diyor ve Martin Luther
King’i de, 6rnegin, bu kategoriye aliyor.

Time’in tanrisallik katina ylikselttigi isimler
arasinda bunlar var; ama Pele de var. Timunin ortak
ozelligi gercekten.de bu: Hayati baska bir diizleme
tasimak, ona, kendi ilgi ve ugrasi alanlariyla sinirli
kalmayan yeni anlamlar katmak. Tersinden
soylenecekse, kendi ‘marjinal’ ugrasi alanlarinin
hayatin buttintini belirleyen 6geler kiitlesini ne kadar
kapsadigini géstermek. Ona bir siir agskinlig
kazandirmak. Fakat asil vazgecilmez olani bunu
yaparken ‘devrimci’ olmak, yerlesik kurallari altiist

etmek ve 6zenle ‘yanlis’ yapmak. Evrensel bir
rahatsizhk duygusunu yasamak, her §eydén, oyle
gérinmiiyorlarsa da, sorumluluk duymak. Andigim
dergide Henry Kisinger’in Pele hakkindaki yazisini
okuyanlar ne demek istendigini daha iyi
anlayacaklardir. Isin 6ziinde yatan bir baska ‘sir’ ise, 0
ugrag alanini belli bir kitlenin mali olmaktan gikarip
bitiin bir hayatin parcasi haline getirmek var.

Bu, Turkiye’nin yakin cag tanrilarinda da bdyle. En
cok akla gelen isim Zeki Miiren. Biitiin ‘tabasbusu’una
biitiin riyakarhigina karsin o da sasirtiyor ve rahatsiz
ediyordu. EGer dtekiler kadar bilyliyememisse bunun
nedeni kendi diinyasi disindaki bir rahatsizhigi géze alip
evrensel bir meselenin sozciligiini yapmamasidir.

Unutmamali ki, Ali sivil itaatsizligin, Pele 3.
diinyadaki yoksullugun, Elvis Presley sanayi
toplumundaki kiyi-kenar kiiltirinin ve Amenkan
riyasinin temsilcisiydi.

Gene de bu yeni tanrilari dncekilere baglayan bir
damar var: Klasiklesmek. Klasik olmak tehlikeli bir
rilyadir. Hayatin devrimci yanini atlayip konformizmin
bir parcasi haline gelebilir ve klasik orada tiikenir.
Time’a konu olmanin bedeli de acaba bu mudur?



