‘Ankara musteris?’
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= stanbul emlak
Ipiyasasmda, bana
gore kentsizlik ve
uygarsizlik ortaminda
boyle nitelendirilmeni-
ze yol agan sorular gergekten cok masum ve
dogal. Eger size gosterilen, neredeyse bir
yarin baginda bulunan konuta varmak igin
¢tkmaniz gerek ylizden fazla basamadgi,
dehsetle, burasi mi diye isaret ediyorsaniz,
‘manzarali’ oldugu soylenen katin yedinci
katta bulundugunu gériip ingaatin kagak olup
olmadigina merak sariyorsaniz, altinci kattaki
bir daireye ¢ikmak igin asansor olup
olmadigini soruyorsaniz, su kesildigini
bildiginiz bir semtte hidrofor var mi diye
etrafa bakiniyorsaniz siz, ‘Ankara
musterisi‘siniz. Bu, kiil yutmayacadiniz,
asgari konfor sartlarini ve diizeni
arayacaginiz, ‘lrkiintii yaratan’ miisteri
anlamina gelen bir saptama. Bunu 6grendim.

Ama sunu da 6grendim. Istanbul’da birakin
gecekondu semtlerini, ‘liiks’ denilen semtlerde
bile iginde yasanacak bir ev bulmak olanaksiz
denecek kadar giig. Biitiin Istanbul evleri
manzara gérir ve gérmez diye ikiye ayriimig
durumda. S6z konusu edilen manzara da oyle
insanin aklini bagindan alan ve karsiliginda
her seye razi olacaginiz bir sey degil. (O
manzarayla ‘iyi’ bir evin kesismesi 3-4 bin
dolar ve Ustli demek.) Basit, antenler arasinda
gorilen bir kirik deniz. Ama ne élciide olursa
olsun eger bir ‘manzara’ s6z konusuysa evin
uygarlikla, konforla ilgili yanlari hakkinda
soru sorma sansiniz yok. Karanlik, giin
ylizii gérmez, rutubetli odalar ve daha neler
neler. Tabii, guriiltl, park gibi sorunlari,
yanina yaklasilmaz kiralari bir yana
birakiyoruz. Dolayisiyla ‘manzara’nin bir
estetik kaygi degil, salt bir statii sorunu
oldugu, bir dostumun deyisiyle ‘gormemiglik’
zorlamasi oldugu agik.

0 zaman insan buyiik bir boliim ‘yerlesik
Istanbullunun neden Bogaz’i, ‘manzara’yi terk
ettigini anliyor. Gene ayni sekilde nigin bircok
insanin ‘site’ denilen i¢ avlulara cekildigini de
gorliyorsunuz. Evleri belli bir ‘konfor’
mantigina gore insa edilmis, altyapi
sorununun ¢oziildigl mekanlar burasi. Ayrica
sessiz. 0 zaman da bir tiir intikam duygusuyla
ve hem farkliligi vurgulamak, hem de
yahtilmiglik, farkhlik hissini gliclendirmek
icin bu sitelerin kapisina dikilmiglik ve
igretilik, yapaylik duygusu uyandiran
‘giivenlik’leri anliyorsunuz. .

Turkiye’de burjuvazi geligiyor; bagka bir
gergegimiz de yok zaten. Ne var ki,
burjuvazinin yerlesik bir kent kltirini
rettigi heniiz soylenemez. Onu geleneksel
burjuvazi biliyordu. Evini ona gére kurup
yaglyordu. Ev, evdi. ‘Apartman dairesi’ de
geleneksel evin bir dontgtirimiydi. Simdi,
Gumigsuyu, Tegvikiye, Nisantagi, Cihangir
gibi, yerlesik burjuvazinin yasadigi
mekanlarda karginiza gikan evler bu gergegi
ok iyi gosteriyor. Genig, yliksek tavanli, her
" tirli migtemilati ve yagama 6zelligi, ozel
yagam hassasiyetleri digiiniilerek tasarlanmis,
kurulmug yapilar bunlar. Eskiliklerinin ve
bakimsizhiklarinin diginda tek kusurlar yok.
Ama yeni ve pahali siteler igin bile bunu
soylemek gok giig. O evlerin geleneksel sistemi
gézetmeyecedi belli. Peki, ‘cagdaghdi’
yansitan yanlari var mi? Var: ‘Amerikan (agik)
mutfak’ ve ‘merkezi klima’(!). ‘Gagebelik,
gérmemiglik, taklitgilik’ Gglustinin bir
yansimasi bu evler. Ankaralilik da o zaman
yerlesiklik, asgari fakat vazgegilmez konfor,
kisitlamalarina kargin medeniyet anlaminda
kent demek. Bu, Ankara’da ortalamanin elde
ettigi unsurdur; Istanbul’da bunlar yok, olana
ulagmak igin de avug avug para dokmek gerek.

0 zaman anhyorsunuz bir lkede
mimarhgin, kent tasarimcihiginin ve yerlegik
kiiltrtin ne demek oldugunu. Mesele, zenginin
mali ve z(glrdin genesi dedil, kisacasi.




