afta sonu ’
H hepsinde Avru
Birligi‘'yle

iligkilerimizin

: konusuldugu iki :
toplantiya katildim. Bunlardan birisi Avrupa
Komisyonu Ttirkiye Temsilciligi‘yle Basin-Yayin
Genel Madurligi’niin birlikte dizenledigi
‘Guvenlik ve Toplum’ baglikh gazeteciler
konferansiydi. Ik kismi cuma giinii yapllan
toplantinin ben ancak ikinci gtintine
katilabildim.

‘Guvenlik ve Toplum’ baglikl konferans
benim katildigim bélimiinde esas olarak gu
siralarda gergeklestirilmesine calisilan ve
Turkiye’nin vetosuyla kargilagmis ‘Avrupa
Ordusu’ baglaminda gelisen yeni glvenlik
kavramini ele aliyordu. :

Gergekten de 1989 sonrasinda ortaya glkan it
yeni diinya diizeni yeni gtivenlik kavramlarinin
dogmasinda da etkili oldu. Hobbes’cu devlet
anlayisinin geriledigi, Westfalyaci uluslararasi
iliskiler kavraminin ¢6zildiagi, Schmitt’ci,
‘dost-diigman’ ayrismasina dayali glivenlik =

r

kavraminin ortadan kalktigr Soguk Savag ’

sonrasindaki (hatta bir yerde ancak 1989’da |

bitebilen 2. Diinya Savasi sonrasindaki) B
yeni uluslararasi iligkiler kavriamininyeni
glivenlik kavramlari dogurmasi olagandi. '
Glinki her seyden once ulus-devlet, butiin 43 ]
kurum ve kavramlariyla nispeten zayifliyor, 8 |

ulusotesi kurumlarin etkinligi artiyor, ‘igigleri® =
anlayisi evrensel bir hukuk ve insan haklar
anlayisi cercevesinde asiliyordu.

Bayle bir donemde gergi Turkiye-
Yunanistan, Filistin-Israil gibi 6teden beri
devam eden catismalar varliklarini koruyordu =
ama, uluslararasi iligkilerin yeni mantigi, :
‘detant’ ve ‘glasnost’ olusumlarin da sagladigi
olanaklarla, ‘kutup’ yaklagimindan uzak daha |
butinlikcu bir anlayisa dogru aciliyordu. T
Badylece konferansta da ¢ok sik deginildigi .

=2
2 .

gibi, uluslararasi tehdit ve ¢atigmaya
dayanan ‘sert glivenlik’ kavramindan, gene
uluslararasi bir diizeyde ortaya ¢ikan ama
ulus igi iligkileri de belirleyen goc, irkgihk,
ayrimcilik gibi kavramlara dayal bir
‘yumusgak glivenlik’ anlayigina gegiliyordu.
Bu dénemin ikinci 6nemli belirleyicisi
mikro milliyetgilik hareketlerine dayali 8
catigmalardi. Kabul etmek gerekir ki, %
1990’ yillarin bellegi Kosova ve Sirbistan‘da™
yasanan ve soykirim gibi bir insanlk sugunu
isleyen catigmalari unutmayacaktir. 1ste asil
sorun-da bu noktada ortaya gtkiyor. ¥
Eger Tirkiye gibi bir toplum ve onun AB*
olan iligkileri esas alinacak olursa, dyle
saniyorum ki, bundan sonra ‘yumugak
glivenlik’ kavraminin kapsami igindeki
olugumlar ‘sert guivenlik’ kavramina nazaran
daha biiyiik bir 6nem tagiyacaktir. Glinkd,
demokrasi, hukuk ve insan haklari anlay
sonuglarini bir toplumda temellendirmeye
calistikga ortaya gikacak korku ve gerilim,
yani uluslarin kendi i¢lerinde kargilagacal
catigmalar (mutlaka silahli olmasi gerek
hem uluslararas: gatigmalardan daha fazla
Onem tagiyacak hem de ona zemin
hazirlayacaktir. Bence bu yeni bir
‘tedirginlik/givensizlik’ (insecurity) d
gegisin baglangicini olugturuyor. Ulus-d
normlari iginde yagamaya aligmig bir to
goketnikli, cokkiltirli bir ddneme gegi
kaynaklanan sancilarin nasil agilacagd b
bagina bir sorun olacak gibi. Bu igin ne &
bir sorun oldugu igte gimdi, Kirtge yayn gi
kavramlarda kargimiza gikiyor.
Toplanti, Turkiye’nin Avrupa‘yla




