Siyasal yanilsamalar ve gercek
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oldugunu gdstermistir. Kampanya
boyunca o6ne surtilen higbir sav gercek bir

koyulan hicbir model reel bir siyasal tavir

alisa denk diismemistir. Bu olumsuzlugun altinda yatan

ise siyasal stirecin katilimdan uzak, dolayisiyla daha
baslangicta apolitik olmasidir.

Bu, siyasete 1980 sonrasinda girmis olan bir
egilimdir. Temel nedenleri artik bellidir. Isin hazin
olan yani aslinda bir siyasetsizlestirme siirecinin
bizzat partiler ve aydinlar tarafindan hazirlanmasidir.
Sosyolojilerden kopmasi, karar alma siireglerini
daraltmasi, katilimi dislamasi partilerin siyaset
uretme olanaklarini kisitlamistir. Dolayisiyla da dne
siirdiikleri siyasal coziimler degil ideolojik olmak,
pragmatik bile olamamistir. Ciinkii, pragmatizm de
~ bir ideolojidir. Tiirkiye’deki siyaset ancak basit
Sllgarlar etrafinda kurulmustur. Hal bdyle olunca,

ecim kampanyasi Turkiye’de siyasetin
Syamlsamaya (illizyon) dayal

siyasal acilima karsihk gelmemistir; ortaya

‘tavir’ alabilen, yani asgari diizeyde ideolojik
formasyona sahip, buna mukabil ¢ikar kavramini agik
ya da ortulu bicimde azamilestiren parti one
¢ikmaktadir. Ustiinde cok tartisilan ‘siyasal Islam’
genis 6l¢lide bu dokuya sahiptir.

Aydinlarin bu olusuma katkisi daha da hazindir. Onlar
da ‘tek odakli’ bir siyaset 6nermislerdir. Bunun tek
gercekli, dolayisiyla da hegemonik bir yaklagim
oldugunu gérmemislerdir. Ornegin, tek amag ‘siyasal
Islam’dan kurtulmak’ olarak saptanmistir. Siyasal
davranis bu dogrultuda gelissin istenmistir. Bunun ikinci
asamada ne derecede tehlikeli sonuglar doguracagi
distiniilememistir. Hatta bunun apolitiklestirici,
dolayisiyla da kurtulunmak istenen siyasal egilimi
gliclendiren bir 6zellige sahip oldugu gérillememistir.

Gene ayni sekilde, bir bagka yanilsama merkezdeki
cokus Turk siyasal yasamindaki uzlasma olanaginin
ortadan kalkmasi diye sunulusudur. Oysa, merkezin
belli modeller iginde ‘uzlasmamayi’ éngdrdigu
bilinememistir. Uzlasmayi dngéren siyasal merkez
kavraminin gene apolitik bir 6zellige sahip oldugu
hatirlanmamistir. Fakat, bu secimlerin sonucunda eger
bir beklenti gergeklesirse, MHP baraji gegerse, bu

stire¢ cok olumsuz bir gelismeyle sona erecektir.
MHP’nin baraji gegmesi ¢ok ydnlii bir olugumdur.
Gecemese bile, bir radikal siyasetin bu derecede
guglenmesi ciddi bir gostergedir. Bu, Tiirkiye’deki
siyasetin bundan bdyle bir kutuplagmaya dogru
gidecegini kanitlamaktadir. Bu, gercek, yani temsil
edilen, megru bir ideolojik kutuplagsmayla
bitiinlesmesi bir tiirli istenmeyen bir siyasal yasamin
nasil uglara dogru savruldugunu ortaya koyan
etkileyici bir 6rnektir. Buna ODP’nin giiciindeki artig
da eklenebilir. Ikisi bir arada distinildiginde ise
daha vahim bir sonugla karsilasilacaktir. Baraji
gecmesi halinde deginilen gelismelere gebe bir
parti, gegmemesi halinde de temsil olanagi
bulamamig bir gli¢ odadi olarak boslukta kalmanin
sancilarini duyacak ve duyuracaktir. Gok korkulan
siyasal Islam’in bu tehlike karsisinda nasil bir
olanak oldugu da o zaman anlasilacaktir.
Dolayisiyla da, bir dnceki yazida belirtildigi gibi,
bu satirlar okunurken ortaya ¢ikan sonug ne
olursa olsun Turkiye’de siyaset artik parlamento
diginda gerceklesecektir ve bu yaniimalarin ve
yanilsamalarin en agir bedeli olacaktir.




