Ulusal Program, ekonomik kriz

HASAN BULENT KAHRAMAN

ciklanan AB Ulusal Programi’ni tek
Aba§ma bir adim olarak ele

almayalim. Su siralarda gerek bizim,
gerekse dinyanin yasadigi olaylarla
birlikte digtinelim. Sanirim dylelikle daha
makul bir noktaya varabiliriz.

Diinyanin 1989 sonrasinda igine girdigi yeni donem
kiiresellesmenin toplumsal ve siyasal yaniyla gok
yakindan ilgili. Bu atilim, diinyanin her noktasinda
yeni bir anlayisi, birtakim degisim ve donustiimleri
harekete gecirdi. Clinkii, meseleler, her seyden dnce ve
her seyin dtesinde ulus-devlet kavramiyla ilgiliydi.
Merkeziyetci, mutlakiyetci, kontrolii esas alan bir ulus-
devlet anlayisi, beraberinde bazi sorunlar da getirerek
kuskusuz, yavas yavas ortadan kalkiyor, hic degilse
degisiyordu. Dodan bosluk kimi toplumlarda
doldurulamadi ve milliyetgi ¢ikiglara zemin hazirlad.

Tiirkiye de bu kervana katildi. Geleneksel devletgi -
milliyetci tutumunu bu dénemde de ortaya koydu. Kisa bir
siire gosterilen goreli 6zgiirliikcli yaklagim derhal gok

daha agir bir militarist-milliyetgi bir yonelime donuistiril-
dii. 0 arada devleti mutlak bir hakim olmaktan ¢ikarip,
bir arag haline getiremedigimiz icin dodan boslukta ciddi
toplumsal sarsintilar bas gésterdi ve bunlar ekonomiden
kimlik konularina kadar her noktaya yayildi. Devlet, her
tlirden degisim talebine kapandi. AB de iclerinde olmak
lzere devlet o talebi dile getiren cevrelere karsi bir tepki
icine girdi. Biitiin bu olusumun arkasindaki kiireselles-
meyse tiim kesimlerin ortak diismani haline gelmekle
kalmadi, ayni zamanda ‘hayali’ bir kavrama dondistii.

Oysa bu biitlintiyle yanhsti. Saklambag oynayan
cocugun kendi g6ziinli kapatip etrafi gormeyince
etrafin da onu gérmeyecegini sanmasina benziyordu
gosterilen tepki. Kiiresellesme bir hayal degildi. Iki
boyutu olan bir somut gergekti.

Bir devlet uluslararasi sozlesmelere imza koyduktan
sonra bildigini okuma, ‘igisleri’ bahanesinin arkasina
siginma olanaklarini yitiriyordu. AB s6zlesmesi de
daha ‘mikro’ diizeyde imzalanan 6teki anlagmalar da
bu yapinin kdse taslariyd.

ikincisi, finans kapital her zamankinden fazla bir
akiskanlik kazanmigti. Bu akiskanligr artirmak icin
yerlesik zaman ve mekan anlayiglarini altiist edecek

bicimde yeni iletisim teknikleri gelistirilmisti. Dinyanin
bir késesindeki olusum, bir bagka kogesini mutlaka etkili-
yordu. Tirkiye de bu yapi icinde, ama kiigiik ama biyiik
bir yer isgal etmeye baglamist. Iste, son ekonomik kriz ve
onun arkasindan gelen dénem bu olusumu hem somutlas-
tirdi, hem de kanitladi. Turkiye’de bir kriz yasaniyor, bu
bagka borsalari, baska piyasalar etkiliyordu. Turkiye ar-
tik kendi basina birakilamaz, kendi basarisizligina mah-
kum edilemezdi. Son miidahaleler, Dervig'in ortaya gikisi,
arkasindaki destek bu diinyanin bu konudaki hassasiyeti-
nin bir ifadesidir. (Bunun i¢ sorunlari ayri bir konu). En
azindan goriindligii kadariyla, ortak oynanan bir oyunda,
kisacas, Tirkiye kendi bildigini okuyamayacakti.

Iste, AB siireci, simdi bdyle bir noktada bir kez daha
glindeme geliyor. Eger agiklanan Ulusal Plan’da sorunlar
varsa, Turkiye’deki ekonomik krizin ¢éziimii de gecikecek,
hic degilse agirlasacaktir. Ekonomiyle toplumsal, siyasal
sistem artik bir sarmaldir; birbirine eklemlenerek gelise-
cektir. Birindeki aksaklik 6tekini de derinden etkileyecek-
tir. Turkiye, bilecektir ki, bunlardan birisini ¢ozmek
istiyorsa, otekinde de gerekli adimlari atmaya zorunludur.

Bu, Turkiye’nin kendi karar ve tercihinin bir
sonucudur!



