HASAN BULENT KAHRAMAN

iyasal ortamda yasanan son
Sge|i§meler Turkiye’nin yeni bir
olusumun esiginde durdugunu

gostermektedir. Butiini itibariyle
bakildiginda soyle bazi genellemelere
gidilebilir.
1. Sagi da solu da kapsayacak bir genel olgu,
partilerin konumuyla ilgilidir. 1980 sonrasinda
olusmaya baslayan ANAP ve DSP bulunduklari
siyasal alanda yavas yavas one ¢ikmaya baglamistir.
Bir bagka deyisle, bu alanin ‘geleneksel” iki
temsilcisi olan CHP ve DYP gerilemekte, buna
mukabil 1980 sonrasinin olusturdugu iki partinin
temsil giicii artmaktadir. Belki ANAP acisindan bu
durumun irdelenecek fazla bir yani yoktur. DY P’nin
malum yetersizlikleri nedeniyle bir dlcliye kadar
¢oziilmesi bu siyasal partiyi giiclendirmistir.
Sdylenebilecek tek sey, bundan sonraki ANAP’In
1983 - 1993 arasindaki ANAP olup olamayacagidir.

0 da, bu partinin ideolojik yénelimiyle ilgili bir

sorundur. Ozellikle modernlesmenin dinamikleri
- etrafinda takinacag tavir bu partinin bundan

Son durumun yorumu

sonraki niteligini daha da 6nemli hale getirecektir.
2. Sag, yeni bir lider arayigini da yavas yavas
glindeme getirmektedir. Basbakan secimi etrafinda
stirdiiriilen tartigmalar bu durumu hiisbiitin su
yiziine ¢ikarmistir. Son iki'yilda DY P’nin yeni bir
olusuma dogru ¢éziilmesi icin bulunan isimler ve
meydana getirilen olusumlar basarisizlikla
sonuclanmistir. Simdi o stireci baglatacak yeni bir
arayig belli bir kristalizasyona ulagmistir. Sonucun
ne olacagini sdylemek giictiir. Fakat, bir kavsakta
duruldugu bellidir. Bir yanda ANAP’la DYP’den
cozilecek kesimin birlesmesiyle olusacak bir genel
taban, dte yanda DY.P ve ondan kopacak kesim
arasinda siirdiiriilen zitlasma vardir. Bugiine kadar
daha cok ikinci yol denenmistir. Simdi, ilk secenegin
glindeme getirilmesi ihtimali ortaya ¢ikmaktadir. Bu,
birlesik ve daha genis tabanli bir sag olusturma
yoniinden dnemli’bir adim olarak kaydedilmelidir.
3. Asil ilging olan solun halidir. Solda CHP yerini
yavas yavas DSP’ye birakmaktadir. Fakat, DSP’nin
bir sol parti olup olmadigi da cevabi her gegen giin
piraz daha bulaniklasan bir soruya doniismektedir.
Oyle goriintiyor ki, bu parti ANAP’Ia bir segim
ittifakini bile'deneyebilecek bir noktadadir. 28 Subat
stirecinin bitiin temel degerlerini benimseyen, varolan

kosullara en kiiiik bir elestiri yoneltmeyen ve sistemi
icinden kavrayan bu partinin solda etkinlik kazanmasi
bu siyasetin i¢ dinamiklerinin nerede tikandigini
gdstermesi yoniinden de ilgingtir. Anlasilan, salt
geleneksel cumhuriyetci-Kemalist ilkelere baglanmig
bir sol séylem yeni kitle kazanmak bir yana varolan
kadrolari korumaya da yetmemektedir. Ote yandan,
1980 sonrasinda degisen sosyolojinin hentiz ayrintili
bir ¢bzlimlemesinin yapiimamis olmasi siyasal
davranisi, 6zellikie sol yoninden biisbitiin belirsiz
birakmaktadir. Buradaki sorun, sisteme yoneltilecek
elestirinin hangi kavramlari icermesi gerektigidir.

0 anlamda 1970’lerin demokratik solculugu da artik
¢Oziim degildir.

4. Bitiin bunlar Tirkiye siyasetinde ciddi bir
liberal merkez sag ihtiyacinin giindeme oturdugunu
gostermektedir. Ilging olan 28 Subat talepleriyle.
0zdeslesmis kanatlarin 6nimiizdeki segimde
toplumdan alacagi tepkidir. Bu 6nemli bir sorudur.
Gunkd, Tarkiye’nin yakindan tanidigi 12 Mart
modellerinin FP ve benzeri egilimlerle mi asilacagi
yoksa Turkiye’nin o yaklagimi da mi artrk
gostermeyecedi sorularina verilecek yanit siyasetin
bundan sonrasini cok degil se¢im yapilirsa dort ay
icinde gdsterecektir.



