Hak, hukuk ve egitim
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trkiye’de orta
Teéitimde felsefe

dersleri yaklagik
bir yirmi yildir

’ miifredattan

gikariimig durumda. Bunun anlami Gstiinde
acaba niye digtinmilyoruz ve acaba su son
AB uyum stireci tartigmalar bu agidan
degerlendirilemez mi?

Avrupa Birligi’ne uyum stirecinin tstiinde
tartigilan konulari karmagik gérilebilir.
insan ayrintilarda bogulabilir. Oysa bitiin o
karmasanin 6zetini biri ‘pratik’ biri daha
soyut iki noktada yapmak mimkiin. Pratik
diizeyde gergeklestirilmesi gereken sey,
devletin, bireyin temel haklarina déntk
kisitlama ve yaptirim gtictiniin azaltiimasi.
0 daha soyut oldugunu sdyledigim sey ise
‘hak’ kavraminin yeniden tanimlanmasi.
Bunu saglayabilmek icin de, hak kavrami
tek basina bir sey ifade etmeyeceginden yeni
bir hukuk anlayisi ve uygulamasi
olusturmak gerekiyor.

Tirkiye, Batililagma stirecine de bu
cerceve icinde baglamigtir. 1838 Giilhane,
1856 Tanzimat fermanlarinin amaci yeni
bir hukuk diizeni olusturmakti. Cumhuriyet
yonetimi ise zaman zaman boslukta kalan
bu kabulleri somutlagtirmak, onu saglam
bir zemine oturtmakti. Devlet yapisini
buttnlyle bu ilkeler etrafinda diizenlemekti.

Buna mukabil Tarkiye’nin hak kavramini
bildigi sdéylenemez. Yasal diizenlemeler olsa
bile devletin de hukuk dogrultusunda
isledigini kabul etmek giic. Devlet yapisi
bireyin soyut hakkinin teslimine bir hukuka
uydurulmamis, bireyin hakki ve hukuk
yapisi devletin nizamina uydurulmak
istenmistir. Son MGK tartismasi bu yuz elli
yillik olusumun yeni bir asamasidir sadece.

Yasay! asacak bir hukuk anlayiginin
benimsenebilmesi ve somutlastirilabilmesi
hak kavraminin icsellestirilmesiyle
mumkindir. EGer hak tarihsel bir stirecte
elde edilmemigse, olusmasi igin sinif
savaglari yasanmamigsa ve Turkiye’de
oldugu gibi yukaridaki bazi kabullerle asag
indirilmigse tabii ki onun kitle dlizeyinde
algilanmasinda bazi kisitlamalar
yasanacaktir. Bu kisitlamanin agiimasi
muimkindur ve bir egitim sorunudur.

Eger egitim sistemi *hiimanizmaci’ bir
anlayisin etrafinda olugturulur ve ozellikle
felsefe dersleri bu amag igin kullanilirsa
tabii ki, hak kavraminin yerlesmesi ¢ok
daha farkli olacaktir. Burada
‘*hiimanizmaci’ derken duglindigim,
Turkiye’de *Mavi Anadolu’ grubu tarafindan
1960'larda dnerilmis bir modelin benzeri
degildir. Her seyden énce sosyal bilimler
egitiminin ve felsefe derslerinin yeniden
diizenlenmesi gerektigini vurguluyorum ben.
Sosyal bilimler egitiminin anlamsiz bir yigin
bilgi posasi olmaktan gikariimasi gerekir.
Ozellikle tarih, 6zellikle toplumbilim bir
uygarlik tarihi mantigi iginde ve o tarihin
evrelerini olugturan felsefelerin irdelenmesi
seklinde diizenlenebilir. Bltiin bunlarin hem
temelini hem de catisini olugturan ders
olarak da felsefe kullanilabilir.

Bunlarin higbirisi yapilmiyor. Tiirkiye'de.
Bu (ilkenin orta egitim sistemi diinyanin en
soven yaklagimiyla gergeklestiriliyor.
Teknoloji bilgisinin verilmesi egitim
saylliyor. Hatta, bu séyledidim gerceve
Universitelerdeki egitimde bile
kullaniimiyor. Peki, hak kavramini insanlar
nerede 6grenecek? Ona dayali bir hukuk
sistemini talep etmeyi nereden bilecek?
Sivillegmenin hangi anlama geldigini nasil
kavrayacak?

Ben yeniden diizenlenmelidir dedim ama,
bagta sdyledigim gibi, orta egitimde felsefe
dersleri yaklagik bir yirmi yildir yok. Neden
olmadi§: yeterince agik degdil mi ve
yeterince anlagilmiyor mu?




