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nan gelismelerin elbette birden cok

boyutu vardir ve onlarin timuinu alt-
tan alta birbirine baglayan olgulardan da
s0z acilabilir. Oncelikle iki ana eksenden

s on giinlerde Refah Partisi’‘nde yasa-

re, merkeziyetci, buyrukcu, yonetici elitin karar meka-

" .*nizmasini eline gegirmesi ve onu kullanmasiyla belirle-

nen bir stirectir bu. Dolayisiyla zaman zaman tim par-

tilerde goriilen tikanma simdi bu partide de yaganmak-

tadir. Bu, bir anlamda partinin merkeziyle gevresi (ta-
bani) arasindaki bir gerilime de isaret etmektedir. Isin
RP ile ilgili yani da bu noktada ortaya gikmaktadir.
RP ve onu dnceleyen partiler Turkiye’de mevcut
modernlesme anlayis ve modeline secenek olarak
beliren partiler diye tanimlanabilmistir. Bu, o partileri
ideolojik partiler sinifina yerlestirmistir. Ne var ki,
yapilan daha yakin ¢éziimlemeler, 6zellikle RP’nin

- 50z edilmelidir. Bunlarin ilki dogrudan dog-
ruya Tirkiye’deki siyaset yapma modeli ve ona bagli o-
larak ortaya ¢ikan siyasal drgitlenmedir. Bilindigi Gize-

RP ve sonrasi

kurulus modeli ve isleyis mekanizmasi olarak belki de
en ciddi modernist parti oldugunu géstermistir. Bir
taban etkinligi bulunsa ve o diizeyde ¢ok yogun
calismalar yapsa da, RP, 6zl itibariyle merkeziyetgi ve
tek adam etkinligine dayali bir anlayistan tiiremistir.
Simdi, bu partide ‘aksaglilar-yenilikciler’ arasinda
yasaniyormus gibi gériinen catismanin dnemi de
burada yatmaktadir. Acaba ortada gercekten bir
kopmayi gerektiren ciddi bir ayrisma var midir? Bu
sorunun yanitini partinin ideolojik tercihlerinde
aramak gerekmektedir.

RP dyle gdriintyor ki, mevcut tartismayi, dar ve
radikal bir ideoloji partisi olmaktan ¢ikip kitle partisi
olmaya calisirken gecirmesi gereken dontistimiin bir
sancisi diye gérmektedir. Dontistim, belli ki partinin
mevcut siyasal sistemle baristirilmasi ve hatta bir yere
kadar da 6zdeslestirilmesi anlamina gelmektedir. Bu,
belki istenen ve aranan bir yonelimdir fakat
basariimasi o kadar kolay olmayan bir istir. Glinkd, bu
durumda, parti merkez saga taginacaktir ve orada
yerlesik bulunan géreli liberal sag partilerle ve onlarin
gelenekleriyle ylizlesmek, hatta catismak zorunda

kalacaktir. Boyle bir model arayiginin gerekgesini tayin

etmek en azindan bugiin icin o derecede kolay degildir.
Glnkd, oncelikle mevcut partinin o noktaya
aktlarllmaSI son derece glictur.

Tkincisi, o konumda yerlesik geleneklere
(DP-AP hatta bir diciide ANAP) ciddi bir secenek
sunmak zorundadir ki, bu hususta da yeterli bir
hazirlik ve onu hazirlayan bir gelisme hatti
bulundugunu sdylemek kolay degildir.

Bu durumda su olacaktir: RP catlayacak ve
kiigtilecektir. RP’nin bugiine degin temsil ettigi ve
savundugu ¢ok ciddi tezlerin bazilarini bu parti
cizgisini gotiirecek olan yeni siyasal olugsumlar
tstlenecektir. Oylelikle de, Tiirkiye’de, mevcut
toplumsal ayrismalara ve farkli toplumsal katmanlara
kosut olarak, merkez sagda farkli siyasal
orgutlenmeler bulunacaktir. RP de onlardan birisi
olacaktir. Tersini diigiinmek ve bu partinin éteki
partileri her seye ragmen asmasini, yok etmesini
beklemek Turkiye’deki toplumsal ve siyasal yapiy
bilmemek ve gergekgi olarak ¢oziimlememek anlamint
tagir. Fakat, bu, her seye ragmen, RP -Turkiye sagi-
modernite iligkisinde sdylenecek ve yapilacak her seyin
bittigi anlamina gelmemelidir.



