Radikal demokrasi ve Chantal Mouffe
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(WALD) tarafindan diizenlenen

‘Kiresel Akislar / Yerel Gatlaklar’
isimli uluslararasi konferansta tartisilan
sorunlarin dnemli bir bolimini Tirkiye
de son yillarda yasiyor. Kiiresellesmeyle
yerellik arasindaki iliskinin giderek demokrasi
sorununda diigiimlendigi bir gercek. Bu da bilinen,
‘klasik’, liberal demokrasinin sinirlarina getiriyor
diinyayi. Toplantiya katilan, ‘radikal demokrasi’
konusunda gelistirdigi diisiincelerle siyasal kuram
alaninda son derecede 6nemli bir yere sahip Chantal
Mouffe’un son giin yaptigi konusma bu baglama
oturan birkag saptamasi nedeniyle bir hayli 6nemliydi.

Radikal demokrasi kavrami Tiirkiye’de de derinleme-

sine incelenmig bir olgu. Dogent Fuat Keyman’in ‘Tiirki-
ye ve Radikal Demokrasi’ bashkli, ufuk agici ve ok 6-
nemli kitabi (Baglam Yayinlari) bu konudaki temel sap-
tamalari belirleyen bir yapittir. Keyman’in da kitabinda
belirttigi tizere, Mouffe, radikal demokrasi kavramini

D tnya Yerel Yonetimler Akademisi

liberal demokrasi kavraminin bittigi noktadan baslat-
maktadir. Evrenselcilik, akilcilik ve bireycilik temeline
oturan bu demokrasi, bir notr alanda, farkli tavirlari da
notralize etme anlayisina dayanmistir. Sistemin 6ziini
‘catisma’ (antagonizma) olusturur. Gene sistem, nesnel-
lik ve iktidar arasinda olusan bir hegemonya kavramiy-
la biitiinlesmistir. Ana amag, catismanin giderilmesi ve
homojenlesmenin saglanmasidir.

Oysa, Mouffe ve Keyman‘a gore yeni bir demokrasi
tanimi zorunludur. Bu demokrasi, giiresmeci
(agonizmaci), ¢odulcu (pluriilist) ve catismaci bir
uzlagmaya (conflictual concensus) dayali olmalidir.
Catismalarin ‘diisman’ kavramina karsin gliresmelerin
‘muhalif / hasim’ kavramini benimsemelidir.
Farkliliklar, toplumsal alanda bulunabilme olanagina
kavugmalidir. Mouffe’un yaptigi konusmada ozellikle
belirttigi bir diger temel goriisi ise catismayla
gliresme arasindaki farkin rasyonel degil ancak siyasal
olarak tanimlanabilecegi ve benimsenebilecedi idi.

Bu yaklagimin, onu, benim de kendisinden kalkarak,
daha 6nce bu kdsede yayinlanmis bircok yazimda
belirttigim gibi, en dnemli gériislerinden birisine
gotirmektedir: Siyasalin donuisi. ‘Siyasal’ kavrami

cogul bir kavramdir. Ciinki, bir yandan
neo-liberalizmin her seyi ekonomizme ve bireycilige
indirgeyen hegemonik anlayisini kirmakta, bir yandan
da demokrasiye bir yasam alani saglamaktadir.

Gunki, sonug itibariyle, demokrasi, siyasal alanda
ortaya ¢ikan sorunlara ¢6ziim bulunan alandir. Bu da
demokrasinin kiiciik birimleriyle biiyiik birimlerinin bir
arada bulunmasini dngerektirir.

Mouffe’un bu cercevesinin elbette kimi bosluklari
var. Bu tiirden yaklasimlarin temel ihtiyaci olan
somutlasma beklentisi dne ¢iktiginda Mouffe, ¢oziim
icin her diizeyde egemen olmasi gereken, tartismali bir
‘federalizm’ anlayisina yonelmektedir. ikincisi ve belki
de daha dnemlisi bu projenin ‘konumu’ ve kokenleridir.
Catisma kavramini ortadan kaldirarak, sinif temelli
tiim agilimlari gokerten Mouffe’un bu anlayisi, liberal
demokrasiye karsi(t) bir séylem olmasina ragmen,
Keyman'in da bircok kez saptadigi tizere, liberal

- demokrasinin bir Ust projesi olarak ortaya gikmistir.

Mouffe, kabul etmiyor gibi dursa da gergek budur.
Ama asil 6nemlisi bu arayisin demokrasinin
yercillestirilmesinin ve yeni bir demokrasi taniminin
artik 6nlenmez bir ihtiyag olduguna isaret etmesidir.



